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Umweltbericht

1 Einleitung

1.1 Anlass

FUr eine Fliche im SUdwesten von Schéonermark, Stadt Schwedt/Oder, wird auf Grundlage des
§ 9 BauGB ein Bebauungsplan aufgestellt. Geplant ist die Ausweisung eines sonstigen Sonder-
gebietes (SO) mit der Zweckbestimmung ,Solarpark” fir den Neubau einer Freifldichenphoto-
voltaikanlage. Die Fldche des Geltungsbereichs umfasst insgesamt 47,865 ha, davon werden
ca. 47 ha als sonstiges Sondergebiet ,Solarpark” ausgewiesen. Die dauerhafte ErschlieBung
erfolgt aus Richtung Norden Uber einen vorhandenen Feldweg.

Das sonstige Sondergebiet ,,Solarpark” dient vorwiegend der Unterbringung von Anlagen, die
der Erforschung, Entwicklung oder der Nutzung der Sonnenenergie dienen. Zul&ssig sind bauli-
che Anlagen zur Erzeugung von elekirischer Energie aus Sonnenenergie sowie die hierfur erfor-
derlichen Nebenanlagen. Weiterhin ist auch eine landwirtschaftliche Nutzung zuldssig.

-~ Biesenbrow
= Schonermark
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. z, - § '. ’: e
e ©
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Abb. 1: Lage des Geltungsbereiches im Raum
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--- Geltungsbereich

— Baugrenze

— Zuwegung Bestand

— Zuwegung Neuvbau
TR

Abb. 2: Lage des Geltungsbereiches und der geplanten Baugrenze und ErschlieBung

1.2 Rechtlicher Rahmen

Nach § 2 Abs. 4 BauGB besteht bei der Aufstellung, Anderung und Aufhebung von Bauleitpld-

nen die Pflicht zur DurchfUhrung einer Umweltprifung. Im Rahmen dieser Umweltprifung wer-

den die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen der Planung ermittelt und in einem

Umweltbericht beschrieben und bewertet. Die Belange des Umweltschutzes ergeben sich aus

§ 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB und den ergdnzenden Vorschriften zum Umweltschutz gemaB § 1a (Bo-

denschutzklausel, Eingriffsregelung, FFH- bzw. SPA-Vertraglichkeitsprofung). In den Umweltbe-

richt wird die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung, einschlieBlich der Formulierung von Aus-

gleichs- und ErsatzmaBnahmen, integriert. DarUber hinaus enthdalt der Umweltbericht eine ar-

tenschutzrechtliche Einschdtzung zur Planung. Das Ergebnis der Umweltprifung ist in der Ab-

wdagung zu berUcksichtigen.

Folgende rechtliche Grundlagen sind in den jeweils zuletzt gednderten Fassungen zu berick-

sichtigen:

e Baugesetzbuch (BauGB)

»  Gesetz Uber die Umweltvertréglichkeitsprifung (UVPG)

e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (BNatSchG)

* Brandenburgisches Ausfuhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches
Naturschutzausfuhrungsgesetz — BbgNatSchAG)

* Gesetz Uber den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land Brandenburg (Brandenbur-
gisches Denkmalschutzgesetz- BbgDSchG)

* Verordnung zu den gesetzlich geschitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) des Landes
Brandenburg
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1.3 Planerische Grundlagen

Raumordnung

Die Vorhabensfl&che liegt nach §35 im AuBenbereich. FUr das Untersuchungsgebiet liegt ein
Entwurf des Integrierten Regionalplans Uckermark-Barnim der Regionalen Planungsgemein-
schaft Uckermark-Barnim von 2023 einschlieBlich Umweltbericht vor. Seitens der Regionalpla-
nung werden fur die Fldche keine Festsetzungen getroffen.

Landschaftsplanung

Das Landschaftsprogramm Brandenburg (2000) sieht fUr die naturrdumliche Region Uckermark
folgende fur die Planung relevante Ziele vor:
e Durch Umbau monostrukturierter nicht standortgerechter Forste sollen die kleinteiligen
Wechsel der Waldgebiete gefdrdert werden.
» Siedlungsrandbereiche sollen von Aufforstungen freigehalten werden.
e Schutz der Niederungen als Lebensraum fir Wiesenbriter und GroBtrappen.
+  Warmeliebende Walder und GebuUschgesellschaften sind zu erhalten.
» Erhalt der reich gegliederten Ackerfldchen durch Feldsdlle, alte Hecken und Raine so-
wie aufgrund ihrer Uberdurchschnittichen Bodenfruchtbarkeit im Landesvergleich.

Im Landschaftsrahmenplan, Teilgebiet Angerminde - Schwedt/O. (AG ARENS / KAULFERSCH / RIE-
SEBERG 2000) werden fUr die naturr@dumliche Einheit ,,Uckermdarkisches HUgelland" folgende Ent-
wicklungsziele benannt:
» Erhaltung und Entwicklung naturnaher Gewdsserstrukturen, u.a. durch Verminderung
von Stoffeinfragen,
e Erhaltung der in Brandenburg vergleichsweise ertragreichen Boéden fUr die Landwirt-
schaft,
» Entwicklung eines Trittsteinbiotopverbundes fur die verstreut innerhalb der landwirt-
schaftlichen Nutzfldchen liegenden Feucht- und Trockenbiotope,
e Anreicherung der Feldflur mit Klein- und Saumbiotopen sowie Flurgehdlzen, Schaffung
von Pufferzonen um sensible Biotope.

Die Vorhabensflache liegt im Geltungsbereich der 2. Anderung des Flachennutzungsplanes
des ehemaligen Amtes Oder-Welse (Stadt Schwedt/Oder als Rechtsnachfolger) von Februar
2015. Demnach ist der Geltungsbereich als Fi&che fir die Landwirtschaft ausgewiesen. FUr den
Weg im Norden des Geltungsbereichs ist ,,Schutz, Pflege und Entwicklung von vorhandenen
landschaftspragenden Alleen, Baumreihen und Hecken* vorgesehen. Fir den Wegim SUdwes-
ten des Geltungsbereiches , linienférmige MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwick-
lung von Natur und Landschaft. 1

Bodenordnungsverfahren Schonermark

Die FiGdche der geplanten PV-Anlage liegt im Verfahrensgebiet des Bodenordnungsverfahrens
Schénermark (Verf.-Nr.: 300407 bisher: 3-004-Q). Mit Anordnung der vorldufigen Besitzeinwei-
sung fUr das Gebiet des Bodenordnungsverfahrens vom 11.06.2018 wurden die Beteiligten des

! https://www.geoportal-schwedt.eu/viewer2.php
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Verfahrensgebietes mit Wirkung vom 01.08.2018 in den Besitz der neuen GrundstUcke einge-
wiesen. Soweit im Umweltbericht Katasterangaben gemacht werden, beziehen sich diese auf
die neuen GrundstiUckzuschnitte.

1.4  Methodische Grundlagen

FUr die Bestandsdarstellungen zu den Schutzgutern werden im Umweltbericht folgende Metho-

den angewendet:

e Recherche vorliegender Daten in Fachinformationssystemen (Klima, Boden, Wasser, Bio-
tope, Schutzgebiete, Fldchennutzung) und Fachplanungen (Landschaftsplan, Denkmal-
liste des Landkreises)

e Internetrecherche (Angebot Erholungsnutzung)

+ Ortsbegehungen (Erfassung von Biotopen sowie Brutvogeln und Reptilien, Habitateignung
fur alle sonstigen Tierartengruppen sowie Bewertung der Auswirkungen fur Landschaftsbild,
Fldchen- und Erholungsnutzung sowie Denkmale)

Die Beschreibung der Auswirkungen erfolgt in der Regel verbal-argumentativ entlang der vor-

habensbedingten Wirkfaktoren. Neben der Fachliteratur (vgl. Kapitel 12) stehen in Branden-

burg folgende weiterfUhrende methodische Arbeitshilfen zur VerfGgung:

« Sindim Zuge von Bauvorhaben die Beseitigung oder Zerstérung von Niststatten im Sinne des
§ 44 BNatSchG zu prUfen, so richten sich Definition und Schutzdauer dieser ,,Fortpflanzungs-
und Ruhestatte' nach dem Niststattenerlass (Anlage 4 des Windkrafterlasses, MUGV 2011).

«  Kompensationsermittlung: Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs richtet sich nach der
HVE (MLUR 2009).

1.5 Schwierigkeiten bei der Informationszusammenstellung und Unsicherheiten

Schwierigkeiten bei der Datenerhebung ergeben sich im UG nicht. Die Fiichen sind begehbar.
Daher ergeben sich keine Erhebungslicken fUr die biotischen SchutzgUter und das Land-
schaftsbild. FUr die abiotischen SchutzgUter liegen ausreichend Daten aus Fachinformations-
systemen vor, um die Auswirkungen des Vorhabens prognostizieren zu kénnen. Die vorliegen-
den Daten sind fUr die Darstellung der Auswirkungen und zur Ableitung von Vermeidungs- und
KompensationsmaBnahmen ausreichend.

2 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet liegt im SUden des Landkreises Uckermark zwischen Angerminde
und Passow. Es gehort naturrédumlich zur Einheit ,,Uckermdrkisches HUgelland" des RUcklandes
der Mecklenburgischen Seenplatte (SCHOLZ 1962).

2.1 Abgrenzung und Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Als Vorhabensfldche wird im Folgenden das ausgewiesene sonstige Sondergebiet ,,Solarpark*
bezeichnet. Die Abgrenzung des weiteren Untersuchungsgebietes orientiert sich fUr die ver-
schiedenen SchutzgUter an der jeweils unterschiedlichen rdumlichen Relevanz des Vorhabens.

Tab. 1: GroBe des Untersuchungsgebietes nach Schutzgitern

Schutzgut Untersuchungsgebiet
Klima, Wasser Geltungsbereich
Flache, Boden, Biotope, Fauna Geltungsbereich und Zuwegung zzgl. 100 m
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Schutzgut Untersuchungsgebiet

Landschaftsbild und Erholung Geltungsbereich zzgl. 1.000 m sowie Sichtachsen in um-
liegende Siedlungen

Bevélkerung / Mensch und Menschliche Geltungsbereich zzgl. 1.000 m sowie Sichtachsen in um-

Gesundheit liegende Siedlungen

Kulturelles Erbe Geltungsbereich (Bodendenkmale)

Geltungsbereich zzgl. 1.000 m sowie Sichtachsen in um-
liegende Siedlungen (Baudenkmale)

Schutzgebiete Geltungsbereich zzgl. 2.000 m

2.2 Angaben zu bestehenden Nutzungen im Untersuchungsgebiet

Die VorhabensflGche liegt in einem I&ndlichen Raum, der von landwirtschaftlicher Nutzung ge-
pragt ist. Auf der Vorhabensfl&che selbst wird intensiver Ackerbau betrieben. Innerhalb der
Ackerfldchen befinden sich zwei Grinlandbrachen. Eine weitere Grinlandbrache mit ge-
schutzten Trockenrasenfldchen befindet sich westlich an den Geltungsbereich angrenzend. In
alle Richtungen grenzen Ackerfldchen an den Geltungsbereich an. Im Westen verlduft der
Weg Klein Frauenhagen — Bahnhof Schénermark, der zum groBen Teil von Gehdlzen gesdumt
ist. In alle anderen Richtungen grenzen Ackerfldchen an den Geltungsbereich an. Nordwest-
lich befinden sich Wald- und Brachfl&dchen. Die nadchstgelegenen Ortschaften sind Klein Frau-
enhagen (400 m SO), Schénermark (920 m NO) und Frauenhagen (840 m ).

--- Geltungsbereich
[ Acker

I Gehdlzreihen ;
[ Grinlandbrachen |

Abb. 3: Nutzung im Geltungsbereich
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3 Ziele und Inhalt der Planung

3.1 Regelungen des Bebauungsplans

GemdaB § 9 Abs. 1 BauGBi. V.m. §§ 1 und 16 BauNVO wird folgendes festgesetzt:

e Im sonstigen Sondergebiet (SO) mit der Zweckbestimmung "Solarpark” sind folgende Nut-
zungen und Anlagen zul&ssig: die Errichtung und der Betrieb baulicher Anlagen zur Strom-
erzeugung aus Solarenergie (Photovoltaik) und die fUr die betrieblichen Zwecke erforderli-
chen Nebenanlagen (Betriebs- und Transformatorgebdude) sowie Geratschaften und Un-
terst@nde fUr Tiere, die der Grunpflege des Gebietes dienen. Weiterhin ist auch eine land-
wirtschaftliche Nutzung — mit Ausnahme von baulichen Anlagen - zul&ssig.

e Bauliche Anlagen dUrfen nur innerhalb der durch Baugrenzen bestimmten Fi&chen errich-
tet werden. Die Baugrenzen verlaufen in einem Abstand von 5,0 m zu den Plangebietsgren-
zen sowie zu den vorhandenen Biotopfldchen.

e Die Grundflachenzahl (GRZ) wird auf 0,7 festgelegt. Die zuldssige Grundfl&chenzahlim sons-
tigen Sondergebiet (SO) mit der Zweckbestimmung "Solarpark” beinhaltet die gesamte von
den Solarmodulen und den Nebenanlagen Uberdeckte Fldche. Erforderliche Parkstellfla-
chen und sonstige befestigte Fidichen sind in die Grundfldchenzahl ebenfalls einzurechnen.

e FUr das sonstige Sondergebiet (SO) mit der Zweckbestimmung "Solarpark™ wird als abwei-
chende Bauweise festgesetzt: bauliche Solaranlagen sind unter Einhaltung eines Zwischen-
abstandes der Solarmodulreihen zueinander von mindestens 2,0 m zuldssig.

« Im sonstigen Sondergebiet (SO) mit der Zweckbestimmung "Solarpark™ ist ein Mindestab-
stand von 0,7 m zwischen der Unterkante der Solarmodule und der natirlichen Gelédnde-
oberkante einzuhalten.

e Die H6hen der baulichen Anlagen sollen mit ca. 4,5 m Gber GOK angesetzt werden. Auf-
grund des stark bewegten Reliefs ist eine einheitlich Bauhdhenbegrenzung fir das gesamte
Plangebiet nicht zielfUhrend. Im B-Plan werden daher mehrere Zonen abgegrenzt, in denen
die zuldssige Oberkante Uber NHN in Abhdngigkeit der vorherrschenden Geldndehdhen
festgesetzt wird. Hieraus ergeben sich zuldssige Anlagenoberkanten von 36,5 mund 51,5 m
Uber NHN (im DHHN 2016). FUr die Darstellungen im Umweltbericht von einer Bauhdhe von
4,5 m Uber GOK ausgegangen, was dem aktuellen technischen Standard heutiger PV-An-
lagen entspricht.

3.2 Beschreibung des Vorhabens

Modulflache

Im geplanten Sondergebiet ist die Errichtung von nach Suden ausgerichteten Solarmodulen
maoglich. Durch eine aufgest@nderte Bauweise der Solarmodule ist bei minimaler Fidchenver-
siegelung mit einer senkrechten Uberdeckung von maximal 70 % der bebaubaren Fldche
durch die Solarmodule zu rechnen. Die Modulreihen kdnnen in einer relativ niedrigen Stander-
bauform, dem naturlichen Geldndeverlauf folgend, errichtet werden. Die Unterkonstruktion,
auf der die einzelnen Solarmodule befestigt sind, ist um ca. 15° nach Suden geneigt, um die
Energie der Sonneneinstrahlung optimal zu nutzen. Die Aufst&nderung der Anlage erfolgt durch
ModulstUtzen.

Nebenanlage

FUr notwendige Nebenanlagen, wie die Trafostationen, sind jeweils kleine Fidchenfundamente
erforderlich. Zudem kénnen im Rahmen des Zulassungsverfahren weitere Nebenanlagen
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(Loschwasseranlagen, Schafunterst@nde) beantragt werden. Fir die Bearbeitung des Umwelt-
berichts wird anhand des aktuellen Stands der Technik von einer real Gberbauten Fi&che von
bis zu 0,2 % der Uberbaubaren Gesamtfldche ausgegangen. Eine Konkretisierung erfolgt im
nachgelagerten Zulassungsverfahren.

Die mit Modulen belegte FlGdche wird aus Sicherheitsgrunden gezdunt. Fir Wartungszwecke
sowie aus Sicherheitsgrinden sind Zugdnge/Tore erforderlich. Die Z&une kénnen auBerhalb der
Baugrenzen verlaufen. Fir die Bearbeitung des Umweltberichts wird hier von einem worst case
ausgegangen, wobei die Einfriedung das Gebiet vollstandig umschlieBt (ca. 3.930 m Lange)
und auf Streifenfundamenten mit 20 cm Breite errichtet wird. Eine Konkretisierung erfolgt im
nachgelagerten Zulassungsverfahren.

ErschlieBung

Die dauerhafte ErschlieBung der PV-Anlage erfolgt nach aktuellem Planungsstand Uber den
Feldweg noérdlich des Plangebietes, der von der LandesstraBe L285 bis zur EUGAL-Trasse bereits
ausgebaut ist (Abb. 5). Ein weiterer Ausbau des vorhandenen Weges ist nicht vorgesehen. Vom
Feldweg muss ein weiterer dauerhaft befestigter Weg zur Vorhabensfldche angelegt werden.
Die Zuwegung zweigt vom Feldweg auf den Acker ab und verl&uft etwa 80 m in Richtung Wes-
ten, parallel zu einer Birnenbaumreihe, die nérdlich angrenzt. AbschlieBend biegt die Zuwe-
gung nach Suden ab und verlduft 170 m entlang der FlurstUcksgrenze bis zur Vorhabensfldche.
Es werden ca. 250 m Weg neu angelegt, bei einer Breite von 4 m ergibt sich hierbei eine Fl&-
cheninanspruchnahme von ca. 1.000 m=.

- == Geltungsbereich
— Bavgrenze

(O Frotostandorte

— Iuwegung Bestand
—— Iuwegung Neubau

Abb. 4: Verlauf der Zuwegung und Fotostandorte
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Abb. 5: vorhandener Feldweg nordlich des Abb. é: Verlauf der geplanten Zuwegung auf
Plangebietes, Fotostandort 62 nach WSW dem Acker, Fotostandort 69 nach SSO

Leitplan

Die Bauzeit fUr eine PV-Anlage dieser GréBenordnung betragt etwa 8 Monate. In der Regel
werden zundchst Zuwegung und Umzdunung errichtet, danach die Modulfléchen und die wei-
teren Nebenanlagen innerhalb der gez&unten Fldchen.

Geplante Abrissarbeiten

In den geplanten Baufldchen befinden sich keine Hochbauten, die zurickgebaut werden mus-
sen. Abrissarbeiten sind nicht erforderlich.

3.3  Standortbeschreibung

Die Modulreihen einschlieBlich aller erforderlichen Nebenanlagen werden innerhalb der Bau-
grenzen auf Acker angeordnet, die beiden vorhandenen Grinlandbrachen werden so aus der
Bebauung ausgenommen. Die Uberbaubare Ackerfladche ist frei von Strukturen, unterliegt aber
einer hohen Reliefenergie. Die Hohen schwanken zwischen 25,7 und 40 m U.NN. Ein Modulbe-
legungsplan ist nicht Gegenstand des Bebauungsplans, die Konkretisierung der Planung erfolgt
im nachgelagerten Zulassungsverfahren.

Abb. 7: Blick auf die Vorhabensfldche von Siiden, Fotostandort 4 nach NW2

2 Fotostandorte vgl. Karte 3
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Abb. 8: Blick auf die siidliche Vorhabensfldche, Fotostandort 10 nach SO

Abb. 9: Blick zum nordlichen Teil der Vorhabensflache, Fotostandort 17 nach N

Abb. 10: Blick zum nordwestlichen Teil der Vorhabensflache (Fotostandort 16 nach NW)
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3.4 Merkmale des Vorhabens wahrend der Bauphase
3.4.1 Art und Menge der erwarteten Rickstdnde und Emissionen

Schall- und Schadstoffemissionen der eingesetzten Baugerate

Eingesetfzt werden benzin- oder dieselbetriebene Baugerdte und LKW. Die Baugerdte sind in
GroBe, Achslast, Abgasaufkommen und Gefahr des Austritts von wassergef&hrdenden Stoffen
mit landwirtschaftlichen Ger&ten vergleichbar. Auf der Baustelle werden Baugerdte nach
Stand der Technik eingesetzt. Da das Baugebiet weder in einem Wohngebiet noch in einem
empfindlichen Gebiet nach Abschnitt 3 der 32. BImSchV liegt, gelten fir den Baustellenlérm
keine zeitlichen Einschrénkungen3.

Die Einsatzdauer von Baugerdten betragt bis zu 8 Monate, wobei in dieser Zeitspanne auch
Phasen der Bauruhe inbegriffen sind.

Erschiifterungen durch Grindungsarbeiten

ErschUtterungen kdnnen schéadliche Umweltwirkungen hervorrufen, wenn sie nach Art, Ausmal
oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Beldstigungen fir
die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufUhren. ErschUtterungen werden in der Re-
gel Uber den Boden Ubertragen und nehmen mit der Entfernung von der Quelle ab. Bei der
Errichtung der PV-Anlage werden Rammarbeiten nur beim Aufbau der ModulstGnder erforder-
lich, die direkt in den Boden gerammt werden. Dabei ist nicht mit erheblichen Erschitterungen
zu rechnen. Dass wdhrend des Baus Sché&den an Gebduden oder Bel&stigungen von Men-
schen in Gebduden i.S. des Immissionsschutzes auftreten, ist aufgrund der Entfernungen auszu-
schlieBen.

3.4.2 Abfall in der Bauphase

Zu Art und Umfang der Abfdlle in der Bauphase liegen keine Informationen vor. Die ausfUhren-
den Firmen werden verpflichtet, anfallende Abfalle nach Abfallfraktionen sortiert fachgerecht
ZU entsorgen.

3.5 Merkmale des Vorhabens wahrend der Betriebsphase

3.5.1 Verbrauch von Rohstoffen und natirlichen Ressourcen

FUr die Energieproduktion bendtigt die PV-Anlage keine Rohstoffe. FUr den Betrieb wird am
Standort kein Wasser verbraucht. Wahrend der Betriebsphase werden keine Uber die oben be-
schriebenen Baufl&chen hinausreichenden zusatzlichen FiGchen, B6den oder Biotope genutzt.

3.5.2 Art und Menge der erwarteten Rickstdnde und Emissionen

Schall und Licht

Gerduschemissionen treten nur in PV-Anlagen mit nachgefuhrten Modulen auf. Da die geplan-
ten Module fest installiert werden, ist nicht mit Schallimmissionen zu rechnen.

3 32. Verordnung zur DurchfUhrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes (Gerdte- und Maschinenl@rm-
schutzverordnung)
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Eine Beleuchtung des Betriebsgeldndes ist nicht zuldssig (vgl. Kapitel 8, V10). Durch die Module
kédnnen aber Lichtreflexe und Spiegelungen entstehen. Lichtemissionen werden rechtlich als
Immission angesehen und sind daher im Kapitel 4.6.1 dargestellt.

Verschmutzung von natirlichen Ressourcen

Schadstoffeintrége in die Luft finden durch den Betrieb der PV-Anlage nicht staft, da es keine
entsprechenden Emissionen gibt. Soweit der Betrieb bestimmungsgemaB verlduft, gibt es auch
keine Schadstoffeintrége in Boden und Gewdsser:

+ Verbrauch von Wasser ist fUr den Anlagenbetrieb nicht erforderlich, Abwasser fallt dement-
sprechend nicht an.

« Das Niederschlagswasser wird Uber die Oberfladchen der Anlagen ins Erdreich abgeleitet
und versickert dort.

» Die Reinigung der Module erfolgt i.d.R. durch natUrliche Niederschldge. Soweit eine zusatz-
lich Reinigung erforderlich wird, erfolgt sie mit Wasser ohne Einsatz von Reinigungsmitteln
(vgl. Kapitel 8, V1).

« An den Trafostationen werden regelmdaBig Olwechsel stattfinden. In diesen Bereichen wird
mit wassergef@hrdenden Stoffen umgegangen. Die Wartungsfirmen werden zur ordnungs-
gemdBen Entsorgung des Altdls verpflichtet.

Turbulenzen und Erschitterungen

Wdhrend des Betriebs werden weder ErschUtterungen noch Turbulenzen verursacht.

Wdrme und Strahlung

Bei intfensiver Sonneneinstrahlung kommt es zum Aufheizen der Module Uber die Umgebungs-
tfemperatur hinaus. Da mit steigenden Temperaturen der Wirkungsgrad der Anlage sinkf, erfolgt
die Konstruktion bereits herstellerseitig so, dass eine moglichst gute Kihlung stattfinden kann.
Insbesondere durch die AufstGnderung erhitzen sich Freifldchenanlagen weniger stark als
Dachanlagen.

Bei der Weiterleitung und Wandlung des erzeugten Stroms entstehen an den Solarmodulen,
Verbindungsleitern, Wechselrichtern und Trafostationen elektromagnetische Felder. Die Solar-
module erzeugen Gleichstrom. An den Modulen und Verbindungskabeln zwischen Modulen
und Wechselrichtern entstehen elektrische Gleichfelder, die nur sehr nahe an den Solarmodu-
len messbar sind. Elekirische Wechselfelder treten am Wechselrichter, an den Wechselspan-
nungsleitungen und Transformatoren auf. Wechselrichter erzeugen zudem magnetische Wech-
selfelder, deren Starke abhdngig von der jeweiligen Sonneneinstrahlung ist.

Die in PV-Anlagen erzeugten elekiromagnetischen Felder gehéren zu den niedrigfrequenten
elektromagnetischen Feldern. Zum Schutz vor schddlichen Umwelteinwirkungen sind Niederfre-
guenzanlagen so zu errichten und zu betreiben, dass sie bei hdchster betrieblicher Anlagen-
auslastung in ihnrem Einwirkungsbereich an Orten, die zum nicht nur voribergehenden Aufent-
halt von Menschen bestimmt sind, bestimmte Grenzwerte einhalten.# Nach dem derzeitigen
wissenschaftlichen Kenntnisstand ist bei Einhaltung dieser Grenzwerte der Schutz der Gesund-
heit der Bevolkerung auch bei Dauereinwirkung gewdhrleistet. Das néchste Gebdude liegt im
UG > 400 m von der PV-Anlage entfernt. In dieser Entfernung sind die erzeugten Feldstérken
nicht mehr erhéht. (GUNNEWIG et al. 2007: 46)

4 Sechsundzwanzigste Verordnung zur DurchfUhrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes (Verordnung
Uber elekfromagnetische Felder - 26. BImSchV), § 3 Abs. 2



Bebauungsplan Nr. 4 , Freifldichenphotovoltaikanlage Mark Landin*

Da nur schwache elekiromagnetische Wechselfelder mit begrenztem Wirkbereich erzeugt wer-
den undim 100 m Radius der geplanten Anlage keine dauerhaften Aufenthaltsorte vorhanden
sind, ist nicht von einer umweltrelevanten Wirkung auszugehen.

3.5.3 Abfallin der Betriebsphase

Zu Art und Umfang der Abfdélle in der Betriebsphase liegen keine Informationen vor. Die War-
tungsfirmen und ggf. ausfUhrende Firmen fUr Reparaturen werden verpflichtet, anfallende Ab-
falle nach Abfallfraktionen sortiert fachgerecht zu entsorgen.

3.6 Merkmale des Vorhabens nach der Betriebsphase

Nach Ablauf der Betriebszeit wird die PV-Anlage einschlieBlich Nebenanlagen und Z&unung
vollstandig zurGckgebaut. Vor Ort verbleiben keine RUckstande.

3.7 Wirkfaktoren des Vorhabens

Beeintrchtigungen von Natur und Landschaft finden tempordr in der Bauphase und dauer-
haft nach Errichtung der Anlage statt. Die Wirkfaktoren sind in Tab. 2 zusammengestellt.

Tab. 2: Bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfakioren des Vorhabens (GUNNEWIG 2007: 22)

Wirkfaktoren Wirkbereich qualitative und quantitative
Dimension fir das Vorhaben
baube- tempordre Inanspruchnahme von Fla- Geltungsbe- nicht quantifiziert, unbefes-
dingt che und Boden (Lager- und Abstellflé- reich (GB) + Zu- | tigte FIdchen, Wiederherstel-
chen) wegung lung nach Abschluss der Ar-
beiten
Baustellenverkehr GB + Zuwegung | ca. 1,1 km ab LandesstraBe
Bodenverdichtung (durch den Einsatz GB mit landwirtschaftichem Ge-
schwerer Fahrzeuge) rat vergleichbar
Bodendurchmischung (Verlegung Erdka- | GB Geldndemodellierung nicht
bel sowie Geliindemodellierung) zuldssig

Schall- und Schadstoffemissionen (durch | GB + Zuwegung | ca. 8 Monate
Bauarbeiten und Baufahrzeuge) fUr Luft,
Gewadsser und Boden

anlage- Bodenversiegelung (Nebenanlagen) GB bis zu 6.593 m? Vollversiege-
bedingt lung von Acker zzgl. ggf.
Streifenfundament fUr Zaun
ca. 800 m?
Uberdeckung von Boden und Fléche GB ca. 323.046 m?

durch die Modulfl&échen: Beschattung,
Ver&nderung des Bodenwasserhaushal-
tes und Verringerung der Erosionsgefahr

Lichtemission GB und angren- | Hbhe der Module bis 4,5 m;
Lichtreflexe, Spiegelungen, Lichtpolari- | zende Fidchen | Ausdehnung des Sichtrau-
sierungen an Modulen mes v.a. nach Suden
Visuelle Wirkung GB und angren- | Hbhe der Module bis 4,5 m;
Optische Stérung der technischen Bau- | zende Fidchen | Ausdehnung des Sichtrau-
werke, Silhouetteneffekt der Module mes v.a. nach Stden
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Wirkfaktoren Wirkbereich qualitative und quantitative
Dimension fir das Vorhaben
Extensivierung der Bodennutzung GB ca. 45 ha, je nach Pflege-
Begrinung der bisherigen Ackerfldche konzept Aufwertung der Frei-
unter und zwischen den Modultischen fléchen for Pflanzen u. Tiere
Einzdunung GB ca. 3.930 m, keine Barriere:
Fldchenentzug, Zerschneidung/Barriere- Zaun fUr die meisten Arten
wirkung passierbar, fir Menschen

ohne Berechtigung kein Zu-
tritt zur Vorhabensfldche

betriebs- | Gerdausche, stoffliche Emissionen GB bei bestimmungsgemdaBem
bedingt Betrieb keine Stoffeintrage,

Gerdusche nurin Trafondhe

Wdarmeabgabe (Aufheizen der Module) | GB ca. 323.046 m?* Modulflache

Elekirische und magnetische Felder GB ca. 323.046 m? Modulfléche

Wartung (regelmdBige Wartung, auBer- | GB + Zuwegung | wenige Wartungs-
planmdaBige Reparaturen, Austausch gange/Jahr
von Modulen)

Mahd der Betriebsfléche GB ca. 45 ha, extensive Pflege
Rickbau |Baubedingte Wirkfaktoren mit denen GB + Zuwegung | s.0.
der An- der Aufbauphase vergleichbar
lage Rickbau der Anlage einschlieBlich Z&u- | GB bis zu 47 ha, je nach Még-
nung und Wiederherstellung der lanad- lichkeiten zur Erhaltung der
wirtschaftlichen Flidchen extensiven Fldchen und
Pflanzungen

3.8 Alternative Losungen

Standortbegrenzung

Die ostliche Grenze des Geltungsbereichs wird durch die hier verlaufenden Erdgashochdruck-
leitungen OPAL, EUGAL 1, EUGAL 2 definiert. Die Plangebietsgrenze verlduft in einem angemes-
senen Abstand zur Leitungstrasse (>15,0 m). Die westliche Grenze ergibt sich aus den Schutz-
gebietsgrenzen des LSG Biosphdrenreservats Schorfheide-Chorin und des FFH-Gebietes Sernitz-
Niederung und Trockenrasen (Teilgebiet). Im Ergebnis der frUhzeitigen Beteiligung wurde die
Teilfléche des FFH-Gebietes aus dem Geltungsbereich ausgegliedert, ebenso eine Fidche im
Suden (Schutz eines vorhandenen Bodendenkmals).

Konfiguration

Die Konfiguration der PV-Anlage wird sich aus der Form des Geltungsbereiches und der GRZ
ergeben. BerUcksichtigt sind zudem alle naturnahen Fldchen, so dass ausschlieBlich die Uber-
bauung von Acker ermdglicht wird.

Anlagentyp und Anlagengrée

Hinsichtlich der Umweltwirkungen bestehen zwischen den verschiedenen Modultypen gleicher
Leistung und H6he nur marginale Unterschiede. Unterschiedliche Anlagentypen verursachen
bei vergleichbaren AnlagengréBen prinzipiell vergleichbare Umweltauswirkungen.
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4 Beschreibung des aktuellen Zustandes der Umwelt und der moglichen er-
heblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens nach Schutzgitern

4.1 Schutzgut Klima/Luft

4.1.1 Aktueller Zustand

Das UG liegt im Bereich des atlantisch-kontinentalen Ubergangskliimas. Die landwirtschaftlich
genutzten Fldchen haben eine besondere Bedeutung als Kaltluftentstehungsgebiet und damit
zur Durchluftung der umliegenden Ortschaften.

4.1.2 Beschreibung der vorhabensbedingten Auswirkungen

Die Nutzung der Sonnenenergie zielt in erster Linie auf eine Verbesserung des Klimas durch die
mittelbar erméglichte Einsparung von CO2ab. Klimaschddliche Emissionen werden betriebsbe-
dingt nicht verursacht. Durch die Uberbauung der Fldche mit Modulen ist mit kleinflédchigen
Verdnderungen des lokalen Klimas zu rechnen: Bei intensiver Sonneneinstrahlung kann es zum
Aufheizen der Module kommen. Infolgedessen erwdrmt sich die Gber den Modulen befindliche
Luftschicht. Durch die aufstrdomende warme Luft k&énnen Luftverwirbelungen und Konvektions-
strdme entstehen. Ebenso kann die Luftfeuchtigkeit sinken. Diese mikroklimatischen Verande-
rungen bleiben auf den Nahbereich der PV-Anlage beschrénkt. GroBraumig wirksame Auswir-
kungen auf das Klima entstehen nicht. Konflikte entstehen nur, wenn Fldchen Uberbaut wer-
den, die eine klimatische Ausgleichsfunktion besitzen. Dies ist der Fall, wenn die Kaltluft vor Er-
richtung der Anlage in Richtung eines Belastungsraumes abflieBen konnte (GUNNEWIG et al.
2007). Auf der Vorhabensfldche ist dies nicht der Fall. Zwar handelt es sich hier um eine Freifla-
che mit guten DurchlUftungsverhdltnissen, sie liegt jedoch nicht im Einzugsgebiet schlecht
durchlufteter Siedlungen (vgl. MLUR 2000). FUr das Klima werden keine negativen Auswirkungen
durch das Vorhaben erwartet.

4.2 Schutzgut Wasser
4.2.1 Aktueller Zustand

Oberflachengewdsser

Innerhalb des Geltungsbereiches sind keine Oberfldchengewdsser vorhanden.

Grundwasser

Der Grundwasserflurabstand? im B-Plangebiet liegt im sudlichen und sGdwestlichen Geltungs-
bereich bei Uber 15 -20 m, am nérdlichen Randbereich Uber 30 — 40 m und im Gbrigen zentra-
len Geltungsbereich Uber 20 — 30 m. Der SUden des UG ist GUberwiegend ohne Ndsseeinfluss und
mit verbreitet hohem Grundwassereinfluss. Der Norden ist ebenfalls ohne Nasseeinfluss, jedoch
verbreitet mit niedrigem Grundwassereinflussé. Die Wasserdurchldssigkeit gesattigter Boden ist
auf dieser Ackerfl&iche hoch (Sickerwasserrate: 141-160 mm/a, BUK 300).

5> Geodaten des Landes Brandenburg, shp Grundwasserflurabstand
6 BUK 300

20
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4.2.2 Beschreibung der vorhabensbedingten Auswirkungen

Oberflachengewasser

FUr natUrliche Oberflachengewdsser werden keine negativen Auswirkungen durch das Vorha-
ben erwartet.

Grundwasser

FUr die Grundwasserneubildung entstehen keine negativen Auswirkungen durch das Vorha-
ben. Trotz der punktuellen Bodenversiegelung an den Trafostationen und der Uberdeckung der
Fldche mit Modulen kann das Niederschlagswasser nach Umsetzung der Planung vollsténdig
und ungehindert im Boden versickern. Die Grundwasserneubildung wird somit nicht reduziert.
Auch fUr die Grundwasserqualitét werden keine negativen Effekte durch die Planung erwartet.
Die bendtigten Flachen werden zum groBten Teil nicht versiegelt, eine Versickerung des anfal-
lenden Regenwassers bleibt erhalten. Schadstoffeintrdge wahrend Bau und Betrieb (bzw. Re-
paraturen und Wartungen) sind bei ordnungsgemdaBem Ablauf nicht zu erwarten.

4.3  Schutzguiter Flache und Boden
4.3.1 Aktueller Zustand

Flache

Im Geltungsbereich sind keine Siedlungsfldéchen vorhanden. An Verkehrsfldchen gibt es die
Feldwege, die z.T. teilversiegelt sind.

Boden

Vorherrschende Bodenart des Gebietes ist feinsandiger Mittelsand (BUK 300). Vorherrschender
Bodentyp im sUdlichen und 6stlichen Geltungsbereich sind Uberwiegend Fahlerde-Braunerden
und Fahlerden und verbreitet Braunerden, z. T. lessiviert aus Sand Uber Lehm (Bodentyp 60). Im
nordlichen und westlichen Geltungsbereich befinden sich Uberwiegend Braunerden, z. T. lessi-
viert aus Sand Uber Schmelzwassersand (Bodentyp 54).

Die Bodenerosionsgefdhrdung durch Wasser liegt im unteren Bereich mit 1 — 2,5 t/ha/a. Die
Bodenerosionsgefdhrdung durch Wind wird als sehr hoch bewertet. Altlastenverdachtsfldchen
sind auf der Vorhabensfldche nicht bekannt. Die Vorhabensfldche wird derzeit ackerbaulich
genutzt. Durch das Befahren der FiGche mit schwerer Landtechnik sowie das Einbringen von
chemischen Stoffen sind Uberformungen und Vorbelastungen der Béden entstanden.

Das landwirtschaftliche Ertragspotential ist im SUden und Osten mit Bodenzahlen von 30 - 50
hoch. Im Norden und Westen sind Uberwiegend Bodenzahlen < 30 und verbreitet 30 - 50 zu
finden. Fldchen mit besonders hohen Bodenzahlen im Siden des Plangebietes wurden unter
BerUcksichtigung der Hinweise im Frihzeitigen Beteiligungsverfahren aus dem Geltungsbereich
ausgeschlossen. Aktuell ergibt sich fUr die Gesamifl&iche eine durchschnittliche Bodenzahl von
<30 (vgl. Anhang 1 zum Umweltbericht).
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Abb. 11: Bodentypen im Geltungsbereich zzgl. 100 m Radius (BUK 300)

Legende (BUK 300)

54 - Uberwiegend Braunerden, z.T. lessiviert aus Sand Uber Schmelzwassersand; gering verbreitet lessivierte Braun-
erden und Fahlerde-Braunerden aus Sand Uber Lehm, z.T. Moré&nencarbonatlehmsand

60 - Uberwiegend Fahlerde-Braunerden und Fahlerden und verbreitet Braunerden, z.T. lessiviert aus Sand Gber
Lehm, z.T. Mor@nencarbonatlehmsand; gering verbreitet Braunerden und podsolige Braunerden aus Sand Gber
Schmelzwassersand

Angaben der Bodenschdtzung

Die Baufldche liegt in einem Bereich mit den Kennwerten: SI4D 031/028, I1S4D 039/31, 1S4D
039/036, SI4D 030/028, SI4D 031/028, S4D 023/020, S4D 023/018, S4D 023/020, S4D 025/021, SL4D
048/042, S4D 023/020, SI3D 037/034, 1S4D 041/039 in der oberen nérdlichen Hélfte des Geltungs-
bereichs und mit 1S4D 039/037, SI3D 039/037, 1S4D 041/039, SI4D 031/029, IS3D 046/044 in der
sudlichen Halfte des Geltungsbereichs. Im Geltungsbereich befinden sich acht Grablécher.
Das nordlichste in der VorhabensflGche liegende Grabloch (ID 3011882T021) zeigt’:

Kulturart: Acker

Bodenart: Sand

Zustandsstufe 4 — mittlere bis geringe Ertragsfahigkeit

Entstehung: D — Diluvium: durch Anschwemmung und Gletscherablagerungen in der Eiszeit
Bodenzahl: 21, Humusauflage 20 cm

Das sudlichste in der Vorhabensfldche liegende Grabloch zeigt (ID 301182T0112)8

Kulturart: Acker

Bodenart: lehmiger Sand

Zustandsstufe 4 — mittlere bis geringe Ertragsfahigkeit
Entstehung: D — Diluvium

Bodenzahl: 38, Humusauflage 20 cm

7
8

https://geo.brandenburg.de/2page=Boden-Grundkarten (Angaben aus 1953)
ebd.
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4.3.2 Beschreibung der vorhabensbedingten Auswirkungen

Daverhafte Flacheninanspruchnahme

Der Wegebau vergroBert die Verkehrsfldichen im UG um mind. 1.000 m? (bzw. ca. 250 Ifd. m).
Die betroffenen Fldchen werden bisher ackerbaulich genutzt. Sie entfallen in Zukunft for die
landwirtschaftliche Nuftzung. Durch die Zuwegung entsteht keine Wegeverbindung, die zu zu-
s@fzlichem Durchgangsverkehr fGhren kénnte, da der Weg an der PV-Anlage endet.

Tab. 3: Grundflachen und Uberbauung durch das sonstige Sondergebiet Solarpark

Flachenkategorie FlachengroBe
sonstiges Sondergebiet , Solarpark”, davon: 470.913 m?
1. Gberbaubar 70 %, davon 329.639 m?
Versiegelung (pauschal 0,2 % fUr Trafo, Loschwasser- 6.593 m?

anlagen, Schafunterstand, interne Wege etc.)
verbleibt fir Modulf&chen 323.046 m?

2. unverdnderte FlGdchen (Biotopfldchen auBerhalb der Baugrenze) 7.745 m?

3. geplante Pflanzfldchen 12.750 m?

4. verbleibender Offenfldchen ohne Uberschirmung 120.779 m?
externe Anlagen:

Zuwegungsneubau, Teilversiegelung 250 x 4 m 1.000 m?

ggf. Streifenfundamente externer Zaun 800 m?

Auswirkungen auf natirliche Béden

FUr den natirlichen Boden entsteht eine Beeintrdchtigung durch Versiegelung kleiner Einzelfl&-
chen. Zur Minimierung der Versiegelung werden die Gestellpfosten fur die Unterkonstruktion der
Modultische ohne Fundament in den Boden gerammt (V2, Kapitel 8). Vollversiegelt werden nur
die Flachenfundamente fUr Nebenanlagen (Trafostationen, Léschwasseranlagen, Schafunter-
stand efc.) sowie ggf. die Fundamentfldchen der Einfriedung. Folgen der Versiegelung sind
Verdnderungen des Bodenwasser- und Bodenndhrstoffhaushaltes sowie der Funktfion der Bo-
denorganismen in den betroffenen Bereichen. Insbesondere Funktionen wie Ndéhrstoffum-
wandlung, -freisefzung und -speicherung sowie Puffer- und Filtervermdgen werden auch durch
Teilversiegelung gestort. Wasserspeicherung, Versickerung und Regulierung des Bodenwassers
werden v.a. in vollversiegelten Fl&ichen verhindert. Die Versiegelung wird im Umweltbericht mit
bis zu 6.593 m? bilanziert, eine Konkretisierung erfolgt im nachgelagerten Zulassungsverfahren.

Im Gegenzug findet unter den Modultischen und in den nicht Gberschirmten Zwischen- und
Randfladchen eine Aufwertung des Bodens durch dauerhafte Begrinung und extensive Bewirt-
schaftung auf ca. 45 ha statt. Dies hat positive Auswirkungen auf den naturlichen Boden, da
keine DUnge- und Pflanzenschutzmittel eingesetzt werden, eine Verdichtung des Bodens durch
schwere Landwirtschaftsmaschinen entfdllt und keine mechanische Bodenbearbeitung er-
folgt. Die ganzjGhrige Vegetationsdecke verhindert kinftig die Erosion des Oberbodens.

4.4  Schutzguter Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

4.4.1 Biotope - Aktueller Zustand

Die Biotoptypenkartierung erfolgte nach Brandenburgischer Kartieranleitung am 24.05.2022.
Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich Intensivackerfldchen, eine Hecke und Grun-
landbrachen, randlich ragt die Traufe einer geschUtzten Allee in den Geltungsbereich. Die
Baugrenze umschlieBt ausschlieBlich Intensivackerfldchen. Im 100 m Radius des Geltungsbe-
reichs liegen Biotoptypen laut Tab. 4, inre Lage ist in Karte 1 dargestellt.
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Tab. 4: Biotoptypen im Geltungsbereich zzgl. 100 m Radius

Nr. | Code HB?/
(AL Code)'®

Code BB'!/

Bezeichnung
(ZIMMERMANN et al. 2007)

BNatSchG &
BbgNatSchAG

Beschreibung

im Gel-
tungsbe-
reich

1 109134

Intensiv genutzte Sandécker

Im Jahr 2023 wurde auf den Ackerfldchen innerhalb des GB Getreide ange-
baut. Auf den Ackerfldchen sidwestlich an den GB angrenzend wurde Mais
angebaut. Im Osten gab es einen GrundUngungsstreifen.

ja

2 |0513312

0512121

GrUnlandbrache trockener
Standorte mit einzelnen Tro-
ckenrasenarten mit Geholz-
aufwuchs

Grasnelken-Raublattschwin-
gel-Rasen

? Hauptbiotop

10 (Alternativer Code)

11 Begleitbiotop

§ 30
BNatSchG

FFH-Gebiet

§ 30
BNatSchG

LRT 6120

GrUnlandbrache mit Dominanz von Glatthafer (Arrhenaterum elatius), auBBer-
dem Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos), Siloer-Fingerkraut (Potentilla ar-
gentea), Frihlings-Greiskraut (Senecio vernalis), Violette Schwarzwurzel (Scor-
zonera purpurea RL D: 2, RL BB: 2, §), Wiesen-Labkraut (Galium mollugo),
Graslilie (Anthericum spec.), GroBer Bocksbart (Tragopogon dubius), Wiesen-
Rispengras (Poa pratensis), Gemeine Ochsenzunge (Anchusa officinalis),
Gew. Kndulgras (Dactylis glomerata), Wiesensalbei (Salvia pratensis, RL D: V,
RL BB: 3), Feld-BeifuB (Artemisia campestre), Kriechender Heuhechel (Ononis
repens, RL BB: V), Tupfel-Johanniskraut (Hypericum perforatum) und weitere
unten aufgefUhrte Trockenrasenarten.

Es handelt sich um eine Fidche auf sehr sandigen, ndhrstoffarmen Boden, mit
einem sehr bewegten Relief mit Senken und starken Erhdhungen. Altere Stréu-
cher (Prunus spec. und Sambucus nigra) weisen auf eine langere Stillegung
der Fldche hin. In den Senken befinden sich geschitzte Trockenrasen-Mosa-
ike.

Im Nordwesten des Westhangs kommen durch die Nahrstoffeintrage der
Landwirtschaft vermehrt Arten wie die GroBe Brennnessel (Urtica dioical),
StrauBblUtiger Ampfer (Rumex thyrsiflorus), Kleiner Storchschnabel (Galium
pusillum), Gew. Natternkopf (Echium vulgare) vor.

Kalkreicher Sandtrockenrasen auf basenhaltigen Kies- und Sandboden, aus-
geprdagt als kleine Vegetationsmosaike in den Senken, am Westhang bis an
den Weg heran, Arten: Gew. Grasnelke (Armeria maritima, RL D/ BB: V),
Kartduser-Nelke (Dianthus carthusianorum, RL D: V, RL BB: 3), Steppen-Liesch-
gras (Phleum phleoides, RL D: V, RL BB: 3), Raublatt-Schwingel (Festuca brevi-
pila), Sand-Fingerkraut (Potentilla incana, RL D: V, RL BB: 3), Schaf-Schwingel
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Nr.

Code HBY/
(AL Code)'®
Code BB'!/

Bezeichnung
(ZIMMERMANN et al. 2007)

BNatSchG &
BbgNatSchAG

Beschreibung

im Gel-
tungsbe-
reich

Steinhaufen und -wdlle

§ 30
BNatSchG

Knorpellattich (Chondrilla juncea), Niederliegender-Ehrenpreis (Veronica
prostrata, RL D: 3, RL BB: 3), Berg-Haarstrang (Peucedanum oreoselinum, RL D/
BB: V). Es gibt kleine Bereiche, auf denen die Basenzeiger zurickireten und Ar-
ten der sauren Trockenrasen, wie die Berg-Jasione (Jasione montana), Gew.
Ruchgras (Anthoxanthum odoratum), Kleiner Sauerampfer (Rumex aceto-
sella), Scharfer Mauerpfeffer (Sedum acre), Siloergras (Corynephorus cane-
scens) hervoritreten.

Es befinden sich vier Lesesteinhaufen auf der BiotopflGche.

nein

0513322

GrUnlandbrache trockener
Standorte, artenarm mit Ge-
hoélzbewuchs

GrUnlandbrache mit Glatthafer (Arrhenaterum elatius), Gewdhnlichen Knéul-
gras (Dactylis glomerata), Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos), Taube
Trespe (Bromus sterilis), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), WeiBe Lichtnelke
(Silene Iatifolia), Kratzibeere (Rubus caesius) sowie einzelne wenige Trockenra-
senarten wie Silber-Fingerkraut (Potentilla argentea), Tipfel-Johanniskraut (Hy-
pericum perforatum), Kleiner Sauerampfer (Rumex acetosella), Sand-Stroh-
blume (Helichrysum arenarium) und Schaf-Schwingel (Festuca ovina))

Es handelt sich um einen HUgel auf sandig, kiesigen, tfrockenen bis frischen B&-
den. Altere Stréiucher/B&ume (Prunus spec. und Sambucus nigra) weisen
auch hier auf eine langere Stillegung der Fidche hin. Der Hogel ist sUdseits mif
einem Zaun abgesperrt.

ja, auBer-
halb Bau-
grenze

071422

032402

Baumreihe, lUckig, heimisch

Zwei- und mehrj&hrige Stau-
den- und Distelfluren mit Ge-
hélzbewuchs

LUckige Baumreihe bestehend aus Pflaumen (Prunus spec.), Gemeinen
Eschen (Fraxinus excelsior), einem Silberahorn (Acer saccharinum) und Bruch-
weiden (Salix fragilis).

Am FuBe der Baumreihe befindet sich eine Gras- und Staudenflur bestehen
aus den Arten Glatthafer (Arrhenaterum elatius), Gewdhnliches Kndulgras
(Dactylis glomerata), Taube Trespe (Bromus sterilis), Wolliges Honiggras (Holcus
lanatus), Gewdhnlicher BeifuB (Artemisia vulgaris), WeiBe Lichtnelke (Silene la-
tifolia), Wiesen-Labkraut (Galium mollugo), Kriechendes Fingerkraut (Potentilla
reptans), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), Skabiosen-Flockenblume
(Centaurea scabiosa), Hunds-Kerbel (Anthriscus caucalis), GroBe Brennnessel
(Urtica dioica), Gew. Sichelm&hre (Falcaria vulgaris), Kratzbeere (Rubus cae-
sius) und spontanem Aufwuchs von Schwarzen Holunder (Sambucus nigra),
Eingriffeligen WeiBdorn (Crataegus monogyna) und Prunus spec. Gehdlzen
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den- und Distelfluren weitge-

hend ohne Gehdlzbewuchs

Nr. | Code HB?/ Bezeichnung BNaitSchG & | Beschreibung im Gel-
(AL Code)'® | (ZIMMERMANN et al. 2007) BbgNatSchAG tungsbe-
Code BB'!/ el
11160 Steinhaufen und -wdlle § 30 Es befinden sich zwei Lesesteinhaufen sowie ein 23 x 1,50 m langer Lesestein-

BNatSchG | wall in der Staudenflur.
032211 Quecken-Pionierfluren ohne - Artenarmer schmaler Saumstreifen sudlich des Feldweges angrenzend zum
Gehdlzbewuchs Acker, stark gestort, besteht hauptséchlich aus den Grasern Gew. Quecke
(Elymus repens) und Taube Trespe (Bromus sterilis), auBerdem vorhanden Se-
getalarten wie Gew. Kornblume (Centaurea cyanus) und Klatschmohn (Pa-
paver rhoeas).

4a | 12651 Weg ohne Befestigung - Feldweg ohne Befestigung, Abschnitt westlich des GB nein

032211 Quecken-Pionierfluren ohne - Saumstreifen an Acker angrenzend, mit der Artfenzusammensetzung von B-Nr.
Gehdlzbewuchs 4
5 071311 Hecke, geschlossen, Uber- - Geschlossene Hecke zwischen Biotop Nr. 3 und 6, bestehend aus Hunds-Rose | ja, auBer-
wiegend heimische Geholze (Rosa canina), Prunus spec., Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Eingriffeli- | halb Bau-
ger WeiBdorn (Crataegus monogyna) und Purgier-Kreuzdorn (Rhamnus grenze
cathartica)
6 071423 Baumreihe, geschlossen, - Baumreihe aus Gew. Robinie (Robinia pseudoacacia) nein
Uberwiegend nicht heimisch
(12653) (teilversiegelter Weg) - Weg mit Spurplatten westlich des GB
032401 Zwei- und mehrj&hrige Stau- - Der Krautsaum besteht aus Kndulgras (Dactylis glomerata), Glatthafer (Arrhe-
den- und Distelfluren weitge- naterum elatius), Gew. Hirtent@schel (Capsella bursa-pastoris), Gew. Nattern-
hend ohne Gehd&lzbewuchs kopf (Echium vulgare), Deutsches Weidelgras (Lolium perenne), WeiBe Licht-
nelke (Silene Iatifolia), Vogel-Wicke (Vicia cracca), WeiBer Génseful
(Chenopodium album), Gew. Reiherschnabel (Erodium cicutarium), Gew. Bei-
fuB (Artemisia vulgaris), Wiesen-Labkraut (Galium album), Spitz-Wegerich
(Plantago lanceolata), Rosa spec., Gew. Sichelmdhre (Falcaria vulgaris),
Gew. Hundszunge (Cynoglossum officinale) u.a.

6a | 12653 teilversiegelter Weg - Weg mit Spurplatten westlich des GB nein

032401 Zwei- und mehrj&hrige Stau- - Arten siehe 6a
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Nr. | Code HB?/ Bezeichnung BNaitSchG & | Beschreibung im Gel-
(AL Code)® | (ZIMMERMANN et al. 2007) BbgNatSchAG tungsbe-
Code BB'!/ el

7 1071412 Allee, IUckig, Uberwiegend §17 lUckige Allee aus Kirschpflaumen (Prunus cerasifera) und anderen Wildobst- ja, auBer-
heimisch BbgNatSchAG | bdume (Prunus spec.). AuBerdem befinden sich ein paar wenige Eschenah- halb Bau-
orne (Acer negundo) und Robinien (Robinia pseudoacacia) in der Allee so- grenze
wie zwei sehr alte Bruchweiden und eine Baumgruppe aus drei Bruchweiden
am sudlichen Ende.
(12653) (teilversiegelter Weg) - Feldweg mit Spurenplatten teilversiegelt nordwestlich des GB
032402 Zwei- und mehrjGhrige Stau- - Die Allee wird von einer Staudenflur begleitet. Zu den Arten gehdren Glattho-
den- und Distelfluren weitge- fer (Arrhenaterum elatius), Gewohnliches Kndulgras (Dactylis glomerata), Vo-
hend ohne Gehdlzbewuchs gelmiere (Stellaria media), Gew. BeifuB3 (Artemisia vulgaris), Kratzbeere (Rubus
caesius), Schwarznessel (Ballotta nigra), WeiBer Gansefu3 (Chenopodium al-
bum), Taube Trespe (Bromus sterilis), Weie Taubnessel (Lamium album) GroBe
Brennnessel (Urtica dioica), Wiesen-Kerbel (Anthriscus sylvestris, Weile Licht-
nelke (Silene Iatifolia), Wiesen-Lapkraut (Galium mollugo) und spontanem Auf-
wuchs von Schwarzen Holunder (Sambucus nigra), Eingriffeligen Weidorn
(Crataegus monogyna) und Prunus spec
0715111 Markanter Solitérbaum, hei- - Zwei sehr alte Weiden innerhalb der Allee
misch, Altbaum
0715311 Baumgruppe, heimisch, Ali- - Baumgruppe aus drei sehr alten Weiden
bdume
8 10513321 GrUnlandbrache frockener - Auf der tfrockenen Grinlandbrachen herrschen folgende Pflanzenarten vor ja, auBer-
Standorte, ohne spontanen Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos), GroBe Brennnessel (Urfica dioica), halb Bau-
Gehdlzbewuchs Frohlings-Greiskraut (Senecio vernalis), Taube Trespe (Bromus sterilis), Moose, grenze
Acker-Hornkraut (Cerastium arvense) u.q.
11160 Lesesteinwall § 30 Der Lesesteinwall auf der Grinlandbrache ist stark von Grdasern und Moosen
BNatSchG Uberwachsen. Er bedeckt den GroBteil der Grinlandbrache.
9 071422 Baumreihe, lUckig, Uberwie- - l[Gckige Baumreihe aus Pflaumen (Prunus spec.), Birnen (Pyrus spec.) und nein
gend heimische Baumarten Eschen-Ahornen (Acer negundo)
(12651) (unbefestigter Weg) - Feldweg ohne Befestigung nordlich des GB
032201 Ruderale Pionierrasen, ru- Artenzusammensetzung der Gras- und Staudenflur, auf der die B&ume stehen,

derale Halbtrockenrasen

siehe B-Nr. 12
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derale Halbtrockenrasen
und Queckenfluren, Gehdlz-

bewuchs <10 %

Nr. | Code HB?/ Bezeichnung BNaitSchG & | Beschreibung im Gel-
(AL Code)® | (ZIMMERMANN et al. 2007) BbgNatSchAG tungsbe-
Code BB!!/ el

und Queckenfluren, Gehdlz- Vereinzelt ist Eingriffeliger WeiBdorn (Crataegus monogyna) oder Hunds-Rose
bewuchs <10 % (Rosa canina) spontan aufgewachsen.
9a | 12653 Teilversiegelter Weg - Weg mit Spurplatten nordwestlich des GB in Richtung Bahnhof Schénermark nein
10 {0513302 Grunlandbrache frockener - Auf der Grunlandbrache nérdlich des Weges (B-Nr. 9) sind Gew. Robinie (Ro- nein
Standorte mit spontanem binia pseudoacacia), Eschen-Ahorne (Acer negundo) und Prunus spec.-Ge-
Geholzbewuchs holze aufgewachsen. Das Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos) ist die alles
dominierende Art der Krautschicht.

11 {07170 Fl&chige Obstbestande - Obstanbaufl&éche nordwestlich des GB, zu den Obstgehdlzen gehdren Uber- nein

wiegend Pflaumen (Prunus spec.) und Birnen (Pyrus spec.).

12 [ 071421 Baumreihe, geschlossen, hei- kurze Baumreihe an der stdlichen Wegseite aus Birnen (Pyrus spec.). nein

mische Baumarten
(12651) (unbefestigter Weg) - Feldweg ohne Befestigung ndrdlich des GB
032201 Ruderale Pionierrasen, ru- - Die Baume stehen auf einer grédserdominierten Gras- und Staudenflur, die aus | Querung
derale Halbtrockenrasen den Arten: Glatthafer (Arrhenaterum elatius), Gew. Kndulgras (Dactylis glo- durch Zu-
und Queckenfluren, Gehdlz- merata), Taube Trespe (Bromus sterilis), Gew. Quecke (Elymus repens), Land- wegung
bewuchs < 10 % Reitgras (Calamagrostis epigejos), GroBe Brennnessel (Urfica dioica), Schwarz- | zur Vorho-
nessel (Ballotta nigra), Gew. BeifuBB (Artemisia vulgaris), WeiBe Lichtnelke bensfléche
(Silene latifolia), Gew. Wegwarte (Cichorium intybus) u.a. besteht. Auch nérd-
lich des Weges, an den Acker angrenzend, sind die genannten Arten zu fin-
den.
13 | 12652 Weg mit wasserdurchldssiger - Feldweg mit Schotterbelag norddstlich des GB, bestehende Zuwegung nein
Befestigung
032201 Ruderale Pionierrasen, ru- - Artenzusammensetzung siehe B-Nr. 12
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Bewertung

Bewertet werden die Biotoptypen innerhalb der Baugrenzen, deren Uberbauung zuléssig ist
sowie die dauerhafte Zuwegung auBerhalb der Baugrenzen. In Tab. 5 werden die zur Bewer-
tung verwendeten Kriterien Seltenheit, Hemerobie und Regenerationsfd@higkeit erlGutert. An-
schlieBend werden die betroffenen Biotoptypen und inre Schutzwirdigkeit gegenUtber Eingrif-
fen anhand dieser Kriterien ermittelt.

Tab. 5: Kriterien zur Bewertung der Biotoptypen

Kriterien / Erlauterung und Wertstufen

Seltenheit: GefGhrdung nach Roter Liste der gefdhrdeten Biotoptypen Brandenburgs
*  Werfstufen:

¢ nicht gefaGhrdet / potentiell gefdhrdet

e« gefdhrdet

e stark gefaGhrdet

e ausgestorben / vom Aussterben bedroht

Naturndhe (Hemerobie): bewertet das MaB der anthropogenen Verdnderungen
e Werfstufen:
« metahemerob - kinstlich: vom Menschen angelegt
e polyhemerob - naturfern: stark anthropogen gepréagt
e euhemerob - halbnaturlich: stark anthropogen beeinflusst
¢ mesohemerob - eingeschrankt naturnah: maBig anthropogen beeinflusst
¢ oligohemerob - naturnah: wenig anthropogen beeinflusst
Die Einschatzung der Naturndhe erfolgt anhand der aktuell vorhandenen Vegetation und sichtbaren
Bearbeitungsintensitat. Sie kann sich, je nach Bewirtschaftung, kurzfristig verdndemn.

Regenerationsfdahigkeit: bewertet die Fahigkeit der Biotoptypen, nach Beendigung / RUckbau der ein-
griffsbedingten Wirkfaktoren den vor dem Eingriff vorliegenden Zustand wiederherzustellen
e Werfstufen:

e regenerierbar, Regenerationszeit 25 Jahre

e schwerregenerierbar, Regenerationszeit 25 - 150 Jahre

e kaum regenerierbar, Regenerationszeit > 150 Jahre

¢ nicht regenerierbar

Schutzwirdigkeit: die Summe der durch die Bewertungskriterien ermittelten Werte gibt Auskunft Gber
das MaB, mit dem ein vorhandener Biotop gegenuber Eingriffen geschutzt werden muss
*  Wertstufen, je Punktzahl
I 3-5Punkte geringe Schutzwurdigkeit, Entwicklungsanstrengungen stehen im
Vordergrund, Eingriffe haben i.d.R. geringe Erheblichkeit
I 6-8Punkte mittlere Schutzwurdigkeit, Schutzanstrengungen erforderlich, Eingriffe
haben hohe Erheblichkeit
Il >9 Punkte hohe Schutzwirdigkeit, absolutes Schutzgebot, Eingriffe sind zu
unterlassen

Tab. 6: Bewertung der betroffenen Biotoptypen am Standort

Kriterien Seltenheit Hemerobie Regenerationsfdhig- | Schutzwirdigkeit
keit
Biotop-Nr. und -typ Wert- Einschat- | Wert-  Einschat- Wert- Einschat- | Punkt-  Einschdat-
stufe zZung stufe zZung stufe zZung zahl zZung
1 09134 - Intensiv genutz- 1 nicht 2 po- 1 regenerier- 4 gering
ter Sandacker gef@hrdet lyhemerob bar
12 | 032201 - Ruderale Pi- 1 nicht 2 po- 1 regenerier- 4 gering
Onierrcsen, ruderole gefohrdeT themerob bar
Halbtrockenrasen
und Queckenfluren
(Begleitbiotop)
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4.4.2 Biotope - Beschreibung der vorhabensbedingten Auswirkungen

Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und Biotope entstehen durch die dauerhafte Besei-

tigung von Vegetationsfidchen im Umfang von bis zu 8.393 m2:

« Die PV-Anlage wird innerhallb der Baugrenzen auf Intensivackerflachen (09130) errichtet,
hierbei ist Versiegelung und Uberbauung von Acker von bis zu 6.593 m? zuldssig. Zudem
verlaufen der Zaun (bis zu 800 m?) und die Zuwegung zur Vorhabensfldche (984 m?) groB-
tenteils Uber Intensivacker. Der Biotoptyp Intensivacker unterliegt einer geringen Schutzw(r-
digkeit. Die damit einhergehenden Verdnderungen der Biotopstruktur fUhren nicht zu ne-
gativen Auswirkungen fUr die Biotopausstattung des UG. Mit der Errichtung der PV-Anlage
ist groBfléchig die Anlage von extensiv bewirtschaftetem Grinland verbunden (vgl. Kapitel
8, V5). Es erfolgt hierbei eine Aufwertung der Fi&ichen hinsichtlich der Biotopfunktion.

» Durch den Bau des Abzweiges der dauerhaften Zuwegungen wird auf einer Breite von
4,5 m ruderaler Halbtrockenrasen (032201) gequert (ca. 16 m?). Ruderale Gras- und Stau-
denfluren unterliegen einer geringen Schutzwirdigkeit, da sie sich immer wieder durch Suk-
zessionsprozesse entwickeln und insbesondere an StraBenréndern und Wegen haufig sind.
Durch den Mangel an Begleitbiotopen in der ausgerdumten Ackerfldche kommt solchen
Strukturen eine gewisse Bedeutung fUr die Biotopausstattung und die Vielfalt der Lebens-
réume zu, da sie als RUckzugs- und Wanderkorridore durch entsprechende Tierarten ge-
nutzt werden kdnnten. Entlang der neuen Zuwegung werden sich diese Pflanzengesell-
schaften wieder einstellen.

Fazit: Es erfolgt kein erheblicher Eingriff in die Biotopausstattung des Untersuchungsgebietes.

Nach Umsetzung der Planung ist infolge der Extensivierung der Fldchennutzung von einer Ver-

besserung der Biotopfunktion des UG auszugehen.

4.4.3 Schutzobjekte

Sollten infolge der Aufstellung des Bebauungsplans Handlungen zu erwarten sein, die zu einer
Zerstdrung oder Beschddigung geschitzter Biotope (§ 30 BNatSchG i. V. m. § 18 Abs. 1
BbgNatSchAG) fUhren kd&nnen, kann auf Antrag der Stadt Uber eine erforderliche Ausnahme
oder Befreiung von den Verboten des Absatzes 2 § 30 BNatSchG vor der Aufstellung des B-
Plans entschieden werden (§ 30 Abs. 4 BNatSchG). Ein entsprechender Antrag ist beim LfU,
Referat N1 zu stellen. Von den Verboten des Abs. 2 kann auf Antrag eine Ausnahme zugelassen
werden, wenn die Beeinfrdchtigungen ausgeglichen werden kénnen (§ 30 Abs. 3 BNatSchG).
Sind die Beeintradchtigungen nicht ausgleichbar, bedarf es einer Befreiung nach § 67 Abs. 1
BNatSchG. Zu den geschUtzten Biotopen zdhlen die Grasnelken-Raublattschwingel-Rasen in-
nerhalb der Grinlandbrache westlich des Geltungsbereichs sowie einige Lesesteinhaufen und
-wdlle auf der genannten Grunlandbrache. Im Rahmen der Abwdgung nach der Frihzeitigen
Beteiligung wurde dieser Bereich aus dem Geltungsbereich ausgenommen. Eine Betroffenheit
dieser Biotope ist daher sicher ausgeschlossen. Am Rande des Weges sudwestlich des GB sowie
im Zentrum der Vorhabensfldche befinden sich zwei weitere Lesesteinwdlle. Durch die Festle-
gung einer Baugrenze fUr die Errichtung der PV-Anlage wird sichergestellt, dass ausschlieBlich
Ackerfldchen im Geltungsbereich Uberbaut werden kédnnen. Eine Betroffenheit von geschitz-
ten Biotopen wird damit vermieden.

Eine nach § 17 Abs. 1 BbgNatSchAG geschitzte Allee verlduft nordwestlich des B-Plangebietes
zum Teil innerhalb des Geltungsbereichs. Konflikte mit den Verboten des § 17 sind bereits auf
der Planungsebene zu 16sen, um die Vollzugsfahigkeit des Bebauungsplanes zu gewdhrleisten.
Da die geplante Baugrenze einen ausreichenden Abstand zu den Gehdlzen einhdilt, sind keine
Auswirkungen auf die Allee zu erwarten.
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Naturdenkmale (§ 28 Abs. 2 BNatSchG i. V. m. Verordnungstext) und geschutzte Landschafts-
bestandteile (§ 29 Abs. 2 BNatSchG i. V. m. Verordnungstext) sind im UG nicht vorhanden.
Eine Baumschutzverordnung gibt es im Landkreis Uckermark nicht. FGr BGume auBerhalb von
Alleen gilt die Baumschutzsatzung der Stadt Schwedt/Oder vom 01.01.2011. Demnach ist es
verboten, innerhalb von Ortschaften B&ume mit einem Stammumfang von mindestens 40 cm
ZU beseitigen, zu beschdadigen, in ihrem Aufbau wesentlich zu verédndern oder durch andere
MaBnahmen nachhaltig zu beeintréchtigen. Durch die Planung sind keine Gehdlze betroffen
(vgl. Kapitel 8, Vé).

4.4.4 Brutvogel - Aktueller Zustand

Die Kartierung der Brutvdgel fand von Mérz - Juli 2022 statt, es erfolgten 8 Begehungen (LIEDER
2023). Kartiert wurden die Gehdlze enflang des westlich verlaufenden Weges, die Trockenra-
senfldchen westlich des Geltungsbereichs, Ackerfldchen sowie die 6stlich davon verlaufende
und 2022 bereits geschlossene EUGAL-Trasse (LIEDER 2023: 4). Die Kartierfldche deckte den Gel-
tungsbereich Uberwiegend ab. Infolge der Verdnderung des Gebietszuschnittes im Laufe des
B-Planverfahrens geht sie im Westen, SUden und Osten darUber hinaus, im Norden liegen ca. 9
ha Acker und Brache auBerhalb des Kartiergebietes. FUr diesen Bereich werden die sbdlichen
kartierten Offenflachen (ca. 51 ha) als Referenzfldchen gewertet, da sie mit der ndrdlichen
Brache und dem sie umgebenden Acker gleiche Habitatausstattung wie die sudlichen Fldchen
aufweisen. Die nicht kartierten Bereiche durften demzufolge die gleichen Arten beherbergen.
Im Rahmen der Kartierung wurden die in Tab. 7 aufgefUhrten Brutvogel nachgewiesen, die
Lage ist in Karte 2 dargestellt. Brutvorkommen von GroB- und Greifvégeln gab es nicht. Inner-
halb der Baugrenze wurden Feldlerche (2 Rev.) und Schafstelze (1 Rev.) angetroffen. Unter
BerUcksichtigung der nérdlichen FiGchen liegen im Baubereich rechnerisch 2,85 Rev. der Feld-
lerche und 1,9 Rev. der Schafstelze (vgl. Tab. 8). Amsel, DorngrasmUcke, Goldammer, Grauam-
mer und Neuntoter brUteten nicht innerhalb des GB sondern an und in den Gehdlzen am Weg
bzw. auf dem geschutzten Trockenrasen westlich der geplanten PV-Anlage.

Tab. 7: Brutvogelnachweise im Untersuchungsgebiet (LiIEDER 2023)

Artname RL Brutbe- | Mindestabstand des [Schuiz nach BNatSchG §44 Abs. 1:
stand Brutplatzes zur Bau- Fortpflanzungsstattenschutz'2
D BB grenze Schutz Schutz
2020 | 2019 umfasst erlischt mit
Amsel - - 1 Rev. ca.ém Nest Ende der Brutperiode
Dorngrasmucke - \ 2 Rev. ca.30m Nest Ende der Brutperiode
Feldlerche 3 3 3 Rev. innerhalb Baugrenze Nest Ende der Brutperiode
Goldammer - - 2 Rev. ca.10m Nest Ende der Brutperiode
Grauammer Vv - 1 Rev. ca.20m Nest Ende der Brutperiode
Neuntéter - 3 1 BP ca.28m Nest Ende der Brutperiode
Schafstelze - - 2 Rev. innerhalb Baugrenze Nest Ende der Brutperiode
Tab. 8: Berechnung der Besiedlung innerhalb der Baugrenze auf Basis der kartierten Referenzflache
GroBe Reviere
Feldlerche Schafstelze
ReferenzflGdche 47,6 ha 2 Rev., 1 BP 2 Rev.
FI&che innerhalb der Baugrenze 45,1 ha 2,85 Rev. 1.9 Rev.

12 Anlage 4 zum Windkrafterlass des MUGV vom 01.01.2011: Vollzug des § 42 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Angaben zum
Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestdatte der in Brandenburg heimischen Vogelarten
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4.4.5 Brutvogel - Beschreibung der vorhabensbedingten Auswirkungen

Mit der Errichtung der PV-Anlage ist eine Umwandlung von Ackerfléchen in Grinland verbun-
den. Die Errichtung der Module kann fUr die jeweiligen Arten zu negativen Auswirkungen fUh-
ren, die offene Lebensrdume nutzen und vertikale Strukturen ganz oder teilweise meiden, was
fUr seltene Arten problematisch sein kann. Zahlreiche Arten nutzen jedoch die Zwischenrume
und Randbereiche von PV-Anlagen als Jagd-, Nahrungs- und Brutgebiet. Solarmodule werden,
wie Beobachtungen zeigen, auch als Ansitz- oder Singwarte genutzt. (GUNNEWIG et al. 2007)

Baubedingte Stérung, Zerstérung von Fortpflanzungsstatten oder Uberbauung von Brutfldchen

Auswirkungen entstehen fir BodenbrUter Feldlerche und Schafstelze durch die Uberbauung
von Acker. Eine Zerstérung von Niststatten im artenschutzrechtlichen Sinne wird ausgeschlos-
sen, wenn die Baustelleneinrichtung auf den Zeitraum auBerhalb der Brutzeit beschrankt wird.
Da keine Fallung von Gehdlzen geplant ist, sind Brutgehdlze und Bruthdhlen der im Umfeld vor-
kommenden GehdlzbrUter nicht betroffen. (vgl. Kapitel 8, V7)

L&rm und Bewegung durch Baufahrzeuge k&nnen zudem zu Beunruhigung und Stérung der im
Gebiet siedelnden Vogel fUhren. Erhebliche Stérungen, die einen negativen Einfluss auf den
Erhaltungszustand der Population ausldsen kénnten, sind dabei nur dann zu erwarten, wenn
Arten betroffen sind, die sehr selten sind und die nicht auf angrenzende FiGdchen gleicher Ha-
bitatausstattung ausweichen kdnnen. Dies ist im Untersuchungsgebiet nicht der Fall, so dass
erhebliche Stérungen im Sinne des besonderen Artenschutzes wahrend des Baubetriebes nicht
zu erwarten sind. Die Stérung von bestehenden Bruten wird durch die Bauzeitenregelung aus-
geschlossen.

Anlagebedingter Lebensraumentzug durch Stérung und Uberschirmung von LebensrGumen im
Geltungsbereich

Hinweise auf Stérung des Brutgeschehens durch Lichtreflexe / Blendwirkung der Modulfléchen
liegen in der Fachliteratur nicht vor. Die Modultische kdnnen aufgrund ihrer Hohe Stér- und
Scheuchwirkung (Silhouetteneffekt) auf benachbarte Fidchen verursachen und zur Entwertung
von Lebensrdumen fUhren. Scheuchwirkungen sind dabei auf den Aufstellbereich und dessen
unmittelbare Umgebung beschrénkt, diese FiGichen kbnnen Wert als Nist- und Rasthabitat ver-
lieren. Befroffen sein k&dnnen davon sensible BodenbrUter wie bspw. Brachvogel, Kiebitz, Rot-
schenkel und Feldlerche. Die meisten dieser Arten briten im Untersuchungsgebiet nicht. Im
Verhalten von Greifvogeln bei der Nahrungssuche Uber einem Solarpark konnten keine Abwei-
chungen zu anderen nahe gelegenen Freifldchen festgestellt werden. Auch Vogel wie z.B.

Dorngrasmucke, Goldammer und Amsel aus den angrenzenden Biotopen lieBen kein Meide-

verhalten erkennen (LIEDER & LUMPE 2011).

FUr die Arten, die im Geltungsbereich bruten, stellt sich die Konfliktsituation wie folgt dar:

» Die Flache innerhalb der Baugrenzen wird aktuell nur von Feldlerchen und Schafstelzen zur
Brut genutzt. Diese Arten kdnnen nur innerhallb von PV-Freifldchenanlagen briten, wenn
die Module nicht zu dicht stehen. Mit der aktuellen GRZ von 0,7 werden die Offenfldchen
so dicht Uberschirmt, dass sie als Feldlerchen- und Schafstelzenreviere nicht mehr zur Verf-
gung stehen. Der Verlust von Brutfldche fUr drei Feldlerchenreviere ist im Rahmen der Ein-
griffsregelung zu kompensieren. FUr die Schafstelze ist einzuschétzen, dass sie aufgrund der
geringen Siedlungsdichte und des fehlenden Meidens von vertikalen Strukturen in den be-
nachbarten Ackerfléchen ausreichend Ausweichfldche findet.

¢ Westlich des Geltungsbereichs briten im Trockenrasen mit Geholzaufwuchs Dorngrasmi-
cke, Neuntoter, Gold- und Grauammer. Fir die weiter ndrdlich im Geltungsbereich lie-
gende Grunlandbrache mit teilweisem Gehdlzaufwuchs sind ebenfalls Vorkommen dieser
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Arten zu erwarten. Es ist nicht davon auszugehen, dass die angrenzenden Intensivackerfld-
chen aktuell eine wesentliche Funktfion als Nahrungshabitat fUr diese Arten haben, weil auf-
grund der intensiven Ackernutzung hier nur temporér Nahrung zur VerfGgung steht. Nach
Umsetzung der Planung wird zwischen den Grinlandbrachen und den Baugrenzen ein min-
destens 5 m breiter extensiv gepflegter Krautsaum entstehen, so dass sich die Nahrungs-
grundlage dieser Brutvogelarten verbessern wird. Auch innerhalb des Baufeldes sind in Zu-
kunft durch die Extensivierung verbesserte Samen- und Insektenbestdnde und somit ein er-
hoéhtes Nahrungsangebot zu erwarten, welches diesen Brutpaaren Vorteile bringt.
Zusammenfassend ist festzustellen, dass es sich bei der Vorhabensfldche aktuell um eine arten-
arme intensiv genutzte landwirtschaftliche Fidche handelt. Bei Bericksichtigung entsprechen-
der Habitatparameter zur Fldchengestaltung zwischen und unter den Modulen kann das Ge-
biet eine Aufwertung fUr typische Kleinvégel der Feldflur erfahren (vgl. Kapitel 8, V5). Ausnahme
ist die Feldlerche, die vertikale Strukturen meidet. KompensationsbeduUrftig ist daher der Verlust
von 3 Feldlerchen. Fur alle anderen Arten werden durch die Planung keine negativen Auswir-
kungen verursacht.

Anlagebedingter Lebensraumentzug durch Stérung von Lebensrdumen in Nachbar-Flachen

Das LandesbUro der anerkannten Naturschutzverbdnde forderte im Rahmen der Frihzeitigen
Beteiligung auch eine Betrachtung der Auswirkungen auf angrenzende Fl&ichen: Nérdlich, Ost-
lich und sudlich des Geltungsbereichs schlieBen sich Ackerflachen und im Westen der Weg mit
wegbegleitenden Gehdlzen an die PV-Anlage an. Durch die Kartierung ist das Arteninventar
im UG bekannt, auf den umgebenden Ackerfldéchen wdaren Feldlerche oder Schafstelze zu er-
warten, in den Geholzen entlang des Weges weitere Brutplatze der Gehdlzbriter. Negative
Auswirkungen durch eine Beschddigung der Reviere sind auch bei diesen Arten ausgeschlos-
sen, da die benachbarten Fidichen anlagebedingt nicht betroffen sind. Mit Gehdlzverlusten ist
nach aktuellem Planungsstand nicht zu rechnen, Meideverhalten gegentber PV-Anlagen ist
von Gehdlzbritern nicht bekannt. Erhebliche Auswirkungen werden auch fUr Bodenbriter in
den benachbarten Fldchen nicht erwartet. Schafstelze und Feldlerche verlagern ihre Brut-
platze jahrlich; soweit der Nahbereich der PV-Anlage gemieden wird, stehen ausreichend
Ackerflachen abseits der Anlage zur Verfugung. die Ackerfladchen sudwestlich des Weges Klein
Frauenhagen - Bahnhof Schénermark werden durch die Planung nicht verdndert. Da der Weg
mit Gehdlzen bestanden ist, ist von einer bestehenden Meidung der wegnahen Fl&ichen durch
die Feldlerche auszugehen, so dass die Effekte der PV-Anlage hier durch die vorhandenen
Vertikalen Uberlagert werden.

Betriebsbedingte Storungen

Stoér- und Scheuchwirkung wéhrend des Anlagebetriebes werden als nicht erheblich einge-
schatzt. Das AusmaB der Wartungs- und UnterhaltungsmaBnahmen auf der Betriebsfléiche geht
nicht Gber die aktuellen Stérungen durch die landwirtschaftliche Nutzung hinaus.

Kollisions- und Tétungsrisiko

Kollisionen von Végeln an Solarmodulen sind bisher nicht bekannt geworden. Ein Kollisionsrisiko
fUr fliegende Tiere (Vogel, Fledermduse, Fluginsekten) ist bei PV-Anlagen theoretisch gegeben,
das Anflugrisiko unterscheidet sich aber nicht von dem an Gebduden. Die geringe H6he der
Modultische, die fehlende Beleuchtung, die i.d.R. kompakte Bauweise und das Fehlen von be-
wegten Anlagenteilen |asst das Kollisionsrisiko als duBerst gering erscheinen (HERDEN et al. 2009).
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Die frGher befirchteten Anflige von Wasservdgeln auf PV-Anlagen infolge von Reflexionen
haben sich in der Praxis nicht bestatigt. Von regennassen Fahrbahnen ist bekannt, dass Was-
servogel diese Fldchen mit Wasserfldchen ,,verwechseln" und desorientiert auf StraBen landen.
Untersuchungen in PV-Anlagen haben dhnliche Verhaltensweisen nicht aufzeigen kénnen. Of-
fenbar kdnnen Vogel Solarmodul-Fldchen, die fur Menschen aus der Entfernung wie eine ein-
heitliche erscheinende Wasserfldche wirken, schon aus groBerer Entfernung optisch in ihre ein-
zelnen Bestandteile auflésen. Nur bei sehr schlechten Sichtverhdltnissen ist das Risiko des An-
flugs nicht vollst&ndig auszuschlieBen. (GUNNEWIG et al. 2007) Eine signifikante Erhdhung des T6-
tungsrisikos resultiert daraus nicht, weil es sich hierbei um seltene Einzelereignisse handelt.

4.4.6 Reptilien - Aktueller Zustand

Reptilien wurden im UG wdhrend acht Begehungsterminen zwischen Mitte M&rz und Ende Juli
2022 erfasst (LIEDER 2023). Untersucht wurden geeignete Strukturen, zu denen lineare Randstruk-
turen und der Trockenrasenhang im westlichen UG gehdren.

=== Geltungsbereich

—— Bavgrenze
—— 100 m Radius Geltungsbereich
=== |esesteinwall

A lesesteinhaufen
¥ Nachweis Zauneidechsen 2022

Abb. 12: Zauneidechsennachweise im UG im Jahr 2022 (Lieper 2023)

Es wurden an drei Stellen im westlichen Trockenrasen Zauneidechsen nachgewiesen, diese sind
dargestelltin Abb. 12. Da die nérdliche Grinlandbrache innerhallb des GB ebenfalls Uber Struk-
furen verfUgt, die fur Reptilien geeignet erscheinen, wird auch hier ein Vorkommen der Zau-
neidechse vorausgesetzt. Der von Vegetation Uberwachsene Lesesteinwall inmitten der Vor-
habensfldche liegt dagegen zu isoliert, um ein Vorkommen von Eidechsen zu beherbergen.
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Reptilien nutzen kleine AktionsrGume, fur die Zauneidechse betragt der Aktionsradius nach
SCHNEEWEIB et al. (2014) ca. 50 m. DarUber hinaus mUssen die Habitatfléchen eine Mindestflache
von 1 ha aufweisen, um erfolgreich von Zauneidechsen besiedelt zu werden (ebd.). Dies ist hier
nicht gegeben.

Im &uBersten Rand des 100 Radius' des GB befindet sich im SUdosten am Wegrand ein weiterer
Lesesteinwall, der als Lebensraum geeignet sein kdnnte. Eine Wanderung der Reptilien entlang
der wegebegleitenden Gehdlzstruktur ist wahrscheinlich, diese liegt auBerhallb der Vorhabens-
fldche. Auf dem Feldweg findet kein Bauverkehr statt, weshalb von keinem Tdtungsrisiko aus-
gegangen werden kann. Am nordwestlichen Rand des 100 Radius' liegen weitere Grinland-
brachen. Diese sind in den Randbereichen ziemlich verbuscht und von hochwichsigem Land-
reitgras gepragt. Sollten diese Fidchen von Reptilien besiedelt sein, dehnt sich der Lebensraum
nach Norden in Fl&ichen gleicher Habitatausstattung aus. Ein funktionaler Zusammenhang die-
ses Lebensraums zu den Intensivackerfldchen der geplanten PV-Anlage besteht nicht.

Ein Vorkommen der Schlingnatter wurde nicht nachgewiesen.

4.4.7 Reptilien - Beschreibung der vorhabensbedingten Auswirkungen

Beseitigung von Lebensraum

Aktuell besitzt die Intensivackerfl&dche innerhalb der Baugrenzen fUr Reptilien keine Bedeutung,
erhebliche negative Auswirkungen durch die Uberschirmung mit PV-Modulen sind nicht zu er-
warten. Eine Stérung und Beschddigung bestehender Lebensrdume kann ausgeschlossen wer-
den, da zwischen der Baugrenze und den Lebensrumen ein Mindestabstand von 5 m einge-
halten wird.

Mit der Umwandlung der Ackerfléchen in extensives Grinland wird das Areal als Lebensraum
fUr Reptilien geeignet sein, wobei die Habitatqualitdt v.a. vom kinftigen Mahdregime abhdn-
gig sein wird. Bei Umsetzung der Extensivpflege innerhalb der PV-Anlage ist eine Erweiterung
des Lebensraums zu erwarten. Dazu werden die Randbereiche der PV-Anlage zu den Grin-
landbrachen nicht mit Hecken bepflanzt (vgl. Karte 5).

Totungsrisiko

FUr die Tiere besteht im nordwestlichen Baubereich das Risiko der Tétung durch Bau und Bau-
verkehr, wenn sie aus den benachbarten Trockenlebensrumen in den Baubereich einwan-
dern. Zur Vermeidung eines signifikant erhohten Tétungsrisikos von Tieren in den BauflGchen
sollen der westliche Trockenrasen und die nérdliche GrUnlandbrache, die als Lebensraum for
Zauneidechse anzusehen sind, vor Beginn der Akfivitdtszeit der Reptfilien abgesperrt werden
(val. Kapitel 8, V8). Damit wird ein Einwandern von Tieren in die Baufldchen verhindert, und eine
signifikante Erhdhung des Totungsrisikos fur Reptilien wéhrend des Baus der Photovoltaikanlage
wird vermieden.

4.4.8 Weitere Tierartengruppen
Potentielle Vorkommen von weiteren Artengruppen im Baubereich werden anhand der Habi-

tateignung abgeschatzt.

Sdugetiere

Die Intensivackerflache, die bei Umsetzung der Planung bebaut werden kann, bietet akfuell
keinen bedeutsamen Lebensraum fUr Landséuger. Moglich ist ein Vorkommen in den angren-
zenden Habitaten: Die umliegenden Baumreihen und Hecken bieten Lebensraum fUr Kleins&u-
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ger. Fledermduse nutzen bevorzugt lineare Gehdlze als Jagd- und Transferraum. Als Jagdge-

biet ist auch die Trockenrasenfldche westlich der geplanten PV-Anlage anzusehen. Ein Vor-

kommen von Baumquartieren in den &lteren Weiden und einigen Robinien entlang des Weges
westlich der VorhabensflGche ist denkbar. Fir gewdssergebundene Arten wie Fischotter und

Biber gibt es im Untersuchungsgebiet dagegen keine LebensrGume.

Die Uberschirmung der Ackerfl&éche mit PV-Modulen fUhrt nicht zu einer Uberbauung oder Blo-

ckierung von Lebensraum fUr SGugetiere. Die FiGche der geplanten PV-Anlage wird intensiv

bewirtschaftet und weist daher weder hinsichtlich FortpflanzungsrGumen noch Nahrungsfla-
chen besondere Eignung als Lebensraums auf. Mit Umsetzung der Planung wird auf der Vorha-
bensflédche selbst das Habitatpotential fir Kleins@iuger deutlich verbessert, da im Umfeld der

Module extensive Fldchen entfstehen, die ein besseres Nahrungsangebot fUr KleinsGuger auf-

weisen werden. Vorhabensbedingte Auswirkungen fUr Fledermduse sind nicht zu erwarten. Da

keine Gehdlze beseitigt werden, ist nicht mit Verlust von Quartieren oder Tagesverstecken zu
rechnen.

Die Einz&unung der Vorhabensfldche erfolgt so, dass keine Barriere mit Trennung von Lebens-

rdumen entsteht:

* Rehwild und GroBsduger kdnnen um den Zaun herumlaufen. Diese Arten haben groBe
Streifgebiete, so dass ein ,Umweg" von einigen Hundert Metern nicht zu erheblichen Aus-
wirkungen fUhren wird.

« Klein- und MittelsGuger kénnen den Zaun passieren, da dieser so zu errichten ist, dass er fir
Kleintiere durchldassig ist (vgl. Kapitel 8, V9).

Daher fUhrt die Errichtung der PV-Anlagen nicht zu einer Barriere fUr die faunistische Migration.

Durch das Vorhaben werden keine erheblichen Auswirkungen fUr SGuger verursacht. Es wer-

den weder Lebensstatten beseitigt noch Transferwege abgeschnitten oder Nahrungsbedin-

gungen verschlechtert.

Zug- und Rastvogel

Auf der Vorhabensfldche finden sich keine Schlafgewdsser o.a. Ruhestdtten ziehender und ras-
tender Arten. Die Ackerfl&che kann bei geeigneter Feldfrucht als Nahrungsfldche genutzt wer-
den.

Da sich aktuell auf der Vorhabensfldche keine Ruhestatten von Rastvdgeln befinden, ist nicht
mit einer Zerstérung oder Beschadigung von Ruhestatten zu rechnen. Infolge der Uberschir-
mung und Extensivierung des Gebietes wird sich das Nahrungsangebot fir Rastvogel verén-
dern: Arten wie Kranich, Schwdne und Gdanse, die Ackerfldchen zur Nahrungssuche nutzen,
werden von den Uberschirmten Fldchen nach Norden verdréngt. FUr Arten, die Brachen nutzen
und kein Meideverhalten gegenUber vertikalen Strukturen aufweisen, verbessert sich das An-
gebot an Nahrungsfldche, hierzu gehdren bspw. Buchfink, Bergfink, Feldsperling, Stieglitz oder
Raubwdirger und Kornweihe (LfU 2022).

Amphibien

Aufgrund der Trockenheit des UG sind keine Vorkommen von Amphibien zu erwarten. Laich-
gewadsser sind im Nahbereich der PV-Anlagen nicht vorhanden. Die n&chst gelegenen Laich-
gewadasser lagen in sehr nassen Jahren sudwestlich der geplanten PV-Anlage in der Niederung
der Welse in mindestens 260 m Entfernung. Das ndchst gelegene Kleingewdsser befindet sich
nordostlich der PV-Anlage in > 330 m Entfernung. Aufgrund des extrem niedrigen Grundwas-
serstandes und der intensiven Ackernutzung ist ein Aufenthalt von Amphibien auf der Vorha-
bensfldche nicht zu erwarten.
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Insekten, Kdfer

Ein Vorkommen von Ké&fern und Insekten ist je nach Feldfrucht méglich. Aufgrund der intensiven
landwirtschaftlichen Nutzung kann ausgeschlossen werden, dass die bebaubare Fl&che eine
besondere Bedeutung als Fortpflanzungs- oder Nahrungshabitat besitzt. Es werden keine be-
sonderen Vorkommen von Kéafern, Heuschrecken oder Schmetterlingen erwartet. Anders stellt
sich die Situation in den westlich angrenzenden Trockenrasenfldchen dar, in denen entspre-
chende Vorkommen zu erwarten sind.

Durch die Herausldsung dieser Flichen aus dem Geltungsbereich und den Mindestabstand
von 5 m zwischen Geltungsbereichs- und Baugrenze ist eine baubedingte Beeintrédchtigung
des Lebensraums sicher ausgeschlossen. Mit der Umwandlung der Ackerfl&chen in extensives
Grinland wird das Areal als Lebensraum fir Kafer und Insekten aufgewertet, wobei die Habi-
tatqualitat v.a. vom kinftigen Mahdregime abhdngig sein wird. Alle fUr Insekten und K&fer be-
deutsamen Flachen (Trockenrasen, Grinlandbrachen, Saumstreifen mit Gehdlzen) liegen au-
Berhalb der Baugrenzen. Erhebliche negative Auswirkungen sind auf diese Artengruppen nicht
zZU erwarten.

4.4.9 Beschreibung der Auswirkungen auf streng geschutzte Arten

Hinsichtlich der Verbotstatbestéinde des § 44 BNatSchG erfolgt eine artenschutzrechtliche Ein-
schétzung fUr alle Arten nach Anhang IV der FFH-RL und die europdischen Vogelarten, die das
UG nutzen (vgl. Kapitel 6). Nach akfuellem Daten- und Planungsstand und unter Berucksichfi-
gung der Fachliteratur ist fUr die betrachteten Arten nicht mit einer Verletzung von Verbotstat-
bestdnden durch die Planung zu rechnen. Ein erhdhtes Tétungsrisiko fUr Reptilien sowie die bau-
bedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnen durch geeignete MaBnah-
men vermieden werden.

4.4.10 Beschreibung der Auswirkungen auf besonders geschutzte Arten

FUr die besonders geschutzten Arten liegt nach § 44 Abs. 5 BNatSchG kein Versto3 gegen die
Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG vor, wenn es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen
zulassigen Eingriff in Natur und Landschaft handelt. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt ist grund-
satzlich auszuschlieBen. Deshalb werden die besonders geschutzten Arten nicht im Hinblick auf
die Verbotstatbest@nde des § 44 BNatSchG befrachtet.

In Brandenburg gibt es 891 besonders geschiUtzte Arten aus den Artengruppen Landsduger,
Reptilien, Amphibien, Fische, Schmetterlinge, Libellen, Spinnen, Kafer, Hautflugler, Mollusken so-
wie Pflanzenarten!3. Artengruppen, die vom Vorhaben betroffen sein kbnnen, wurden vorste-
hend betrachtet. FUr Fische kdénnen erhebliche vorhabensbedingte Auswirkungen ausge-
schlossen werden. Alle anderen Artengruppen werden generalisierend durch die Bertcksichti-
gung der Auswirkungen auf die jeweiligen Biotoptypen erfasst. Die fur die Biotoptypen vorge-
sehenen Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen dienen auch dem Schutz der dort ggf. be-
froffenen besonders geschitzten Arten vor erheblichen vorhabensbedingten Auswirkungen.

4.4.11 Beschreibung der Auswirkungen auf die biologische Vielfalt

Die Uberbaubare Fidche stellt sich aktuell als monostrukturierte Agrarfldche mit einer geringen
biologischen Vielfalt dar. Die intensive Ackernutzung fUhrt zu einer geringen Arten- und Struk-

13 Liste der in Brandenburg besonders und streng geschitzten heimischen Tier- und Pflanzenarten (ohne
Vogel), citelist.xls, https://mlul.borandenburg.de/cms/detail.php/bb1.c.293127.de
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turvielfalt in den Baufl&dchen. Fldchen mit hoher Bedeutung fur die Biodiversitat und als Trittstein-
biotope im Biotopverbund sind randlich vorhanden. Den Trockenrasenfléchen und Gehdlzbio-
topen kommt aufgrund der geringwertigen Ackerfldchen im Umfeld eine besondere Bedeu-
tung fUr die biologische Vielfalt im UG zu. Dabei spielt nicht nur die Artenvielfalt in diesen Teil-
fldchen eine Rolle, sondern auch ihre Funktion fUr den Erhalt der genetischen biologischen Viel-
falt durch ihre Funktion im Biotopverbund.

Die Auswirkungen des Vorhabens stellen sich mit Blick auf die biologische Vielfalt wie folgt dar:

» Die Artenvielfalt des Untersuchungsgebietes wird nicht ver&ndert, weil keine der im Gebiet
lebenden Arten erheblich geschadigt wird. Mit Artenverlusten ist nicht zu rechnen.

« Die genetische Diversitat derim Gebiet lebenden Arten wird ebenfalls nicht veréndert, der
genetische Austausch zwischen Individuen des Gebietes wird durch die Errichtung einer
PV-Anlage nicht eingeschrdnkt. Auswirkungen auf den Biotopverbund finden nicht statt.
Die Modulflachen sind extensiv genutzte Fidchen, die als offenes System angelegt sind. Da-
mit es fUr die verschiedenen Arten jederzeit passierbar bleibt, wird das Geldnde so einge-
z&unt, dass zwischen Boden und Zaun ausreichend Platz ist, um Tiere passieren zu lassen
(vgl. Kapitel 8, V?). Da im Untersuchungsgebiet keine linearen Elemente der Offenland-
schaft beseitigt werden, veré&ndert sich das Mosaik der Biotopverteilung auf der Vorhabens-
fldche nicht nachteilig. Die auf dem Geldnde entstehenden extensiven Fldchen kdnnen
die Lebensraumvielfalt am Standort im Vergleich zum Intensivacker vielmehr férdern.

« Die Strukturvielfalt wird nicht vermindert, da keine Gehdlze oder Habitatelemente wie
bspw. Lesesteinhaufen beseitigt werden mussen.

Negative Auswirkungen auf die Biologische Vielfalt sind auszuschlieBen.

4.5 Schutzgut Landschaftsbild
4.5.1 Aktueller Zustand

Methodische Grundlagen

Der Gsthetische Eigenwert einer Landschaft wird anhand ihrer Vielfalt, Eigenart und Schénheit

bewertet (ADAM et al. 1986, ROTH 2012):

e Zur Bewertung der Vielfalt wird die Anzahl der visuell unterscheidbaren Elemente und Struk-
turen wie Oberfldchenformen, Vegetations-, Gewdsser- und Nutzungsformen, Kleinstruktu-
ren, Blickschneisen oder markante Einzelgegenst@nde betrachtet. Je hdéher die Zahl der
visuell unterscheidbaren Elemente, umso groBer ist die dsthetisch wirksame Vielfalt. Die Viel-
falt wird als gering eingeschatzt, wenn die Landschaft wenig unterscheidbare Elemente
und Strukturen enthdlt und monoton erscheint.

e Unter Eigenart wird die Charakteristik einer Landschaft, wie sie sich im Laufe ihrer Ge-
schichte herausgebildet hat, verstanden. Dabei wird als wertvoll betrachtet, was fur den
entsprechenden Landschaftsraum als typisch empfunden wird. Damit wird das AusmaB des
landbaulichen Wandels, des Vielfalt- und des NaturnGhewandels durch Entfernen typischer
bzw. HinzufGgen untypischer Landschaftselemente beschrieben. Die Eigenart ist gering,
wenn Verdnderungen mit sehr stark spUrbarem Verlust an landschaftstypischen Erschei-
nungsbildern stattgefunden haben. Die Eigenart ist hoch, wenn das AusmalB des Wandels
gering ist.

« Das BNatSchG verwendet neben Vielfalt und Eigenart den Begriff der Schonheit zur Be-
schreibung des Wertes der Landschaft. In der Fachliteratur wird Schénheit entweder durch
die Kriterien Naturn&@he bzw. Harmonie beschrieben oder als Gbergeordnete Bewertungs-
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groéBe des dsthetischen Gesamtwertes. Die Naturndhe beschreibt das MaB der Eigenent-
wicklung der Natur und somit den Umfang der anthropogenen Uberformung der sichtba-
ren Natur. Kriterien sind dabei das Fehlen von typisch anthropogenen Strukturen und das
Vorhandensein von Natur mit erkennbarer Eigenentwicklung. FUr das Erleben der Natur-
n&he genugt der Eindruck scheinbar unveré&nderter Landschaft, es ist keine Nafurndhe im
Okologischen Sinne gemeint. Die Naturndhe wird als gering eingestuft, wenn ein starker Ein-
fluss des Menschen und wenig erkennbare Eigenentwicklung der Natur erlebt werden kon-
nen, sowie wenn der Nufzungscharakter der Landschaft deren Naturcharakter dominiert.
Mit dem Parameter Harmonie wird die dsthetisch wirksame Gliederung der Landschaftsbe-
standteile beurteilt. Dabei wird die intuitiv erfassbare Ubereinstimmung aller Teile des Land-
schaftsbildes in einem ausgewogenen Verhdlinis als wertvoll betrachtet. Kriterien zur Ein-
schatzung der Harmonie sind die MaBstéblichkeit und die Stimmigkeit. Die MaBstéblichkeit
bezieht sich dabei auf Proportionen der LdingenmaBe, wie Hohen und Breiten. Die Stimmig-
keit subsumiert die MaBstéblichkeit unter Einbeziehung von Farbgebung, Materialien, For-
men etc. Unter MaBstabsverlust verstehen ADAM et al. die ,,EinfUhrung von Elementen in die
Landschaft, die vorgegebene GréBenverhdlinisse — in der Regel die Kleinteiligkeit — durch
Volumen oder Massierung sprengen’.

Nach der Beurteilung der einzelnen Kriterien wird der asthetische Eigenwert der Landschaft
durch Synthese der Bewertungen der einzelnen Kriterien gebildet: Dieses Prinzip veranschau-

licht Tab. 9.

Tab. 9: Schritte zur Ermittlung des dsthetischen Eigenwertes (nach Apam et al. 1986: 194)

Indikatoren zur Bestimmung des dsthetischen Gesamtwertes | Weristufen des Gesamiwertes
Vielfalt Schénheit Eigenart
Naturndhe Harmonie
sehr hoch sehr hoch sehr hoch sehr hoch
sehr gering sehr gering sehr gering sehr gering
sehr gering sehr hoch

In Bereichen mit Uberwiegend geringer Strukturierung erhdht sich die visuelle Verletzlichkeit des
Landschaftsbildes gegentUber dem Eingriff durch Bauwerke, wdhrend in Bereichen mit einer
guten Strukturausstattung die visuelle Verletzlichkeit sinkt. Die Strukturierung des Landschaftsbil-
des erfolgt v.a. durch Topografie und Vegetation, aber auch anthropogene vertikale Struktu-
relemente.

Landschaftsbildbeschreibung

Das Landschaftsbild im 1.000 m Radius der geplanten PV-Anlage kann in verschiedene Land-
schaftsbildrdume gegliedert werden:

Das Zentrum, der Norden und Osten des 1.000 m Radius ist durch wellige — kuppige Acker-
flachen gepragt. Zumeist ist hier das bewegte Relief einzig strukturierendes Element des
Landschaftsbildes. In der Regel finden sich Gehdlze nur entlang der Wege. Im Ubergang
zur Welseniederung bilden die Trockenrasenfladchen naturnahe Ausnahmen, die an H&n-
gen erhalten sind, die zur Bewirtschaftung zu steil sind. Uberwiegend stellt sich die Fldche
aber als monotone Agrarlandschaft dar. (vgl. Abb. 15 und Abb. 16)
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* Im SUdwesten des 1 km Radius liegen die Niederung der Welse und die sich stdlich an-
schlieBenden kuppigen Grunland- und
Ackerfldchen, die wdhrend der Erfas-
sung 2023 teils naturnahe Ackerbro-
chen aufwiesen. Neben der Welse prg- | Parameter | Kriterien Einschafzung

Tab. 10: Bewertung des Landschaftsbildes

gen Grében und Grinlandfidchen das | Vielfalt Relieft ] h?ﬁhl
Landschaftsbild. Die Reliefenergie ist Vege"cnon mi .e
im sod . d bildet so einen Gewadsser gering
im suden gerng un Nutzung mittel

starken Kontrast zu den westlich und Raumgliederung | mittel

nordlich gelegenen HOgeln der Agrar- Naturndhe | Vegetation mittel
landschaft. Urspronglichkeit | mittel
e Der Westen des Untersuchungsgebie- Harmonie Stimmigkeit mittel
tes ist abwechslungsreich und wird MaBstdblichkeit | mittel
ebenfalls durch das stark bewegte Re- | landschaftstypische Eigenart mittel

% asthetischer Eigenwert mittel

lief bestimmt. Es finden sich neben
landwirtschaftlich genutzten Offen-
landfléchen auch Grinlandbrachen mit Trockenrasenfldchen, Baumreihen, Alleen, He-
cken, Obstbaumflachen und kleinere Waldflachen. Nach Westen angrenzend fallt das Ge-
lGdnde zur Welseniederung hin wieder ab. Hier liegen die ZiethenmUhle und der Bahnhof
Schoénermark. Zu den landschaftsdsthetisch wertvollen Elementen zdhlen zudem die vielen
Geholzbiotope und zum Teil auch alten Baume. Sie erhdhen die Strukturvielfalt und tragen
so zur Aufwertung des Landschaftsbildes bei. Eine Allee, in der sich unter anderem einige
alte Weiden befinden, liegt am nordwestlichen Rand des Geltungsbereichs. Aufgrund der
Kleinteiligkeit und Strukturvielfalt ist die visuelle Verletzlichkeit in diesem Teilgebiet gering.
Das nahe Umfeld ist nicht durch technische Bauwerke vorbelastet. Im Osten besteht eine Vor-
belastung des Landschaftsbildes durch den Windpark Pinnow-Frauenhagen. Die geplante PV-
Anlage liegt im asthetischen Wirkbereich des Windparks.

In Tab. 10 wird der Gsthetische Eigenwert des Eingriffsraums ermittelt. Abb. 13 bis Abb. 18 zeigen
das Landschaftsbild.

Abb. 13: Blick auf die Vorhabensflache von Norden, Sichtverstellung durch das Relief, Fotostandort 63
nach $
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Abb. 14: Blick Richtung Vorhabensflache von Nordwesten, Sichtverstellung durch Geholze, Fotostandort
64 nach SO

Abb. 15: Blick auf die Vorhabensfldche von Osten, Ortsausgang Schonermark, Sichtverstellung durch To-
pographie, Fotostandort 66 nach W

gt

Abb. 16: Blick auf die Vorhabensfldche von Sidwesten, Sichtverstellung durch Topographie, Fotostandort
77 nach NO
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Abb. 17: Andere Perspektive aus Sidwesten, gering ist eine Sicht auf die Vorhabensflache gegeben, Fo-
tostandort, 76 nach NO

Abb. 18: Blick auf die Vorhabensflache von Siden, Ortsausgang Frauenhagen, Sicht auf die Vorhabens-
flache ist teilweise gegeben, durch die Geholze im Vordergrund ist die PV-Anlage etwas maskiert,
Fotostandort 80 nach NW

4.5.2 Beschreibung der vorhabensbedingten Auswirkungen

Auswirkungen auf das Landschaftsbild entstehen durch die Errichtung eines technischen, land-
schaftsfremden Objektes. Aufgrund des stark bewegten Reliefs ist die Fernwirkung der Anlage
sehr unterschiedlich:

» Befindet man sich im Norden und Osten auf der LandesstraBe sowie in Schénermark und am
Schénermarker Bahnhof verstellen das Relief sowie die Gehdlze weitestgehend die Sicht auf
die Vorhabensflache. Lediglich im nahen Umfeld auf dem Feldweg nérdlich des Geltungs-
bereiches besteht hin und wieder eine Blickbeziehung auf Teile der Vorhabensfldche. Aus
dieser Richtung ist auch der Windpark Pinnow-Frauenhagen deutlich sichtbar. Die Wind-
parke Kerkow-Welsow und MUrow ab 5 km Entfernung sudlich und sUdwestlich sind ebenfalls
vom Feldweg aus sichtbar.

» Von Westen erfolgt eine Sichtverstellung durch die Gehdlze rund um die ZiethenmuUhle sowie
in der Welseniederung. Vom Feldweg aus ZiethenmUhle kommend in Richtung Schénermark
wird die Sicht auf die Vorhabensfl&che erst durch das Relief und dann durch eine Allee ver-
stellt.
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« Im Ortskern von Frauenhagen im Suden ist die Fldche der PV-Freifldchenanlage nicht zu se-
hen, da das Geldnde tiefer liegt. Ab den nérdlichen Ortsausgdngen, auf der LandstraBe in
Richtung Klein Frauenhagen sowie rund um Klein Frauenhagen besteht Blickbeziehung auf
die hochgelegenen Teile der Vorhabensfldche. Die lUckige Baumreihe entlang der std-sud-
westlichen Grenze des Geltungsbereichs sowie das Relief verstellen die Sicht nur zum Teil.

= = = Geltungsbereich -
— Baugrenze
—— Zuwegung Bestand

= Zuwegung Neubau

@e\ = 1 km Radius Geltungsbereich
ety =R ) U9 - Blickbeziehung besteht
ENTHQ:‘&ER ‘ .‘{/‘3\\ FRAUENHAGEN | B ‘— Sicht verstellt b
/ LB '&; 27\ e 3

LY \ / A A bl AN &= N il T T

Abb. 19: Blickbeziehungen zur Vorhabensfldche aus den umliegenden Ortschaften

4 e

Zusammenfassend ist einzuschdatzen, dass im Westen, Norden und Osten des Unfersuchungs-
gebietes aufgrund der eingeschrénkten Sichtbarkeit der geplanten PV-Anlage die Auswirkun-
gen auf das Landschaftsbild gering sind und nur punktuell wirksam werden. Insbesondere im
Westen sind dsthetisch hochwertige Landschaftsbildrdume durch Relief und Bewuchs sichtge-
schutzt. Wertvolle Strukturen oder erlebniswirksame Landschaftselemente werden durch das
Vorhaben nicht beseitigt oder erheblich gestort. Nach SUden wird je nach Standort ein weiter
Blick auf die hoch liegenden Teilgebiete der Vorhabensfldche moglich sein. Hier entsteht ein
kompensationsbedurftiger Eingriff in das Landschaftsbild.

4.6  Schutzgiter Bevolkerung, Mensch und menschliche Gesundheit
4.6.1 Aktueller Zustand

Bevolkerung

Die Bevolkerungsdichte liegt in der Stadt Schwedt/Oder mit 93 Einwohnern je km? weit Uber
dem Durchschnitt des Landkreises Uckermark (38 Einwohner/km?) und Uber dem des Landes
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Brandenburg (87 Einwohner/km?)14. In Schonermark liegt die Bevolkerungsdichte mit 25 Einwoh-
ner/km?2 niedriger als im Durchschnitt des Landkreises.

Gesundheit

Gesundheitseinrichtungen existieren im UG nicht, sie finden sich in Angerminde und
Schwedt/Oder.

Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Im 1 km Radius des Geltungsbereichs sind folgende Wohnnutzungen vorhanden: Klein Frauen-
hagen (400 m SO), Frauenhagen (840 m §), Schénermark Bahnhof (540 m NW) und Schdner-
mark (920 m NO). Flachen mit Wohnumfeldfunktfionen sind Freifldchen im Nahbereich und im
direkten funktionalen Zusammenhang zu Wohnfldchen wie bspw. Grinanlagen, Parks, Fried-
hofe und Kleingartenanlagen. Solche Fldchen sind im UG nicht vorhanden. Der Friedhof in
Schénermark befindet sich in 1,6 km Entfernung.

Erholung

Standorte mit (Nah-)Erholungsfunktion sind im Geltungsbereich nicht vorhanden. SGdwestlich
und nordlich verlaufen Feldwege, die als Wanderwege und (aufgrund des teils stark sandigen
Untergrunds eingeschrénkt) als Radwege nutzbar sind.

4.6.1 Beschreibung der vorhabensbedingten Auswirkungen

4.6.1.2 Menschliche Gesundheit

Die menschliche Gesundheit und das menschliche Wohlbefinden kénnen in Bezug auf PV-Frei-
fldchenanlagen von baubedingten Gerduschen sowie anlagebedingten optischen Effekten
(Lichtreflexion) beeintrachtigt werden:

+ Bei Baustellenbetrieb kénnen tempordre Gerduschemissionen, ErschUtterungen oder stoff-
liche Emissionen entstehen, die das menschliche Wohlbefinden beeintréchtigen kénnten.
Betriebsbedingte Gerduschemissionen kénnen nur von den Transformatoren ausgehen. Da
die nachstgelegenen Siedlungen > 400 m entfernt sind, sind erhebliche Auswirkungen fur
die Anwohner nicht zu erwarten.

« Durch die Lichtreflexion der Solarmodule kann es bei bestimmten Sonnenstdnden zur Re-
flexblendungen kommen. Reflexblendungen kdénnen in Richtung Osten Uber Siden bis
Westen auftreten. Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit durch optische Effekte
der Photovoltaik-Module werden durch die Verwendung blendarmer Module vermieden
(vgl. Kapitel 8, V12). Eine abschlieBende Prufung erfolgt im nachgelagerten Zulassungsver-
fahren.

4.6.1.3 Unfall- und Katastrophenrisiko

Baubedingtes Unfallrisiko

Wdahrend des Aufbaus wird die Baustelle von den ausfUhrenden Firmen ausreichend gesichert,
sodass unbeteiligte Personen bei ordnungsgemdBem Verhalten nicht zu Schaden kommen
kénnen.

14 Staftistik Berlin Brandenburg (2022): Statistischer Bericht Bevdlkerungsentwicklung und Bevdlkerungs-
stand im Land Brandenburg Dezember 2022. hittps://download.statistik-berlin-branden-
burg.de/8eelbad?b1168256/a3df42d855eb/SB_A01-07-00_2022m12_BB.pdf
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Technische Storungen oder mechanische Schdaden

Sofern es zu technischen Stérungen oder mechanischen Schdden an den Modulen kommt,
bleiben die Auswirkungen auf den Nahbereich des beschadigten Teilgebietes beschrénkt. Aus-
wirkungen Uber das Betriebsgel&nde hinaus sind nicht zu erwarten. Zur Verminderung der Un-
fallgefahr nicht befugter Personen wird das Betriebsgeldinde eingez&unt.

Brandgefahr

Brénde in PV-Anlagen sind extrem selten. Die PV-Module selbst sind nicht brennbar. Méglich
sind Leitungsbrdnde oder Brande, die im Umfeld entstehen und auf die Anlagen Ubergreifen
(bspw. Feldbrédnde oder Waldbrdnde). Infolge der Hitzeentwicklung splittern die Module im
Brandfall. Eine Kontamination von Boden ist dabei nicht zu erwarten, weil die Module selbst
keine gefdhrlichen Stoffe enthalten (je nach Modultyp kristallines Silizium und Aluminium). Be-
einfrdchtigungen des Oberbodens entstehen im Brandfall nur durch die Splitter. Diese mUssen
ber&umt werden. Ein mdglicher Brand kdnnte auch durch Explosion oder Uberhitzung der Uber-
gabe- und Trafostationen entstehen. Brdnde kénnen durch die ortliche Feuerwehr geldscht
werden. Bei der Bauleitplanung handelt es sich um ein der Baugenehmigung vorgeschaltetes
Verfahren, um die Fldche planungsrechtlich zu entwickeln. Uber das nachgelagerte Zulas-
sungsverfahren werden die Anforderungen an die Bereitstellung von Léschwasser und ggf. wei-
tere brandschutztechnische Auflagen geklart.

4.6.1.4 Anfdlligkeit des Projektes in Bezug auf den Klimawandel

Lokal wirksame EinflUsse des Klimawandels sind Verdnderungen in Intensité&t und Verteilung von
Temperatur, Niederschlag und Windgeschwindigkeiten. GegenUber diesen Faktoren sind die
PV-Anlagen aufgrund ihrer geringen Héhe und Materialverwendung nicht anfdllig.

4.6.1.5 Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Auswirkungen auf die Wohn- und Wohnumfeldfunktion durch die Planung sind dann gegeben,
wenn der dorfliche Charakter eines Ortes zerstdrt wirde, siedlungsnahe Freifldchen bean-
sprucht wirden, eine Zerschneidung von Wegebeziehungen stattfdnde oder die Erreichbarkeit
von Freifldchen eingeschrankt ware. Dies ist hier nicht der Fall. Erhebliche Auswirkungen sind
daher nicht zu erwarten.

4.6.1.6 Konkurrierende Nutzungen

Bei Umsetzung der Planung kénnen die gez&unten Flichen der PV-Anlage nicht mehr landwirt-
schaftlich genutzt werden. Die privatrechtlichen und betriebswirtschaftlichen Auswirkungen
werden zwischen Fldcheneigentimer, Bewirtschafter und Betreiber der PV-Anlagen geregelt.

4.6.1.7 Erholung

Fldchenentzug oder eine Barrierewirkung durch Einz&unung kann zu einer Beeintrdchtigung der
Erholungsfunktion fuhren, wenn die Zugé&nglichkeit und Erlebbarkeit von Flidchen mit Bedeu-
tung fUr die landschaftsbezogene Erholung eingeschrénkt werden.

Die Vorhabensflache selbst wird bisher nicht fUr die landschaftsbezogene Erholung genutzt. Die
Nutzung der Feldwege im UG wird durch die Planung nicht einschrénkt. Eine Einschrnkung der
Erholungsnutzung findet daher vorhabensbedingt nicht staft. Auswirkungen auf das Naturerle-
ben entstehen daher nur durch die Beeintrchtigung des Landschaftsbildes, die fur den Ab-
schnitt des Weges sUdwestlich der PV-Anlage relevant wird. Hier sind zum Teil sichtverstellende
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Geholze vorhanden, insbesondere im sudlich Wegeabschnitt weisen diese aber gréBere LU-
cken auf. Zur Verminderung der Auswirkungen ist hier eine Heckenpflanzung geplant (vgl. Ka-
pitel 10).

4.7  Schutzgut Kulturelles Erbe

4.7.1 Bodendenkmale

Der Geltungsbereich liegt in der Flur 2, Gemarkung Schéonermark. Nach Auskunft der Unteren
Denkmalschutzbehdrde (UDB) vom 12.04.2023 liegt sudlich des Geltungsbereichs ein Boden-
denkmal (Nummer 141230). Die FiGche, die im Vorentwurf des B-Plans noch im Plangebiet lag,
wurde daraufhin aus dem Geltungsbereich ausgeschlossen. Im neuen Geltungsbereich sind
bisher keine Bodendenkmale bekannt. Nach Einsch&tzung der UDB ist aber mit dem Vorhan-
densein weiterer, bisher unentdeckter Bodendenkmale zu rechnen. Sofern bei Erdarbeiten bis-
her unbekannte Bodendenkmale angetroffen werden, werden diese nach § 11 BbgDSchG der
zustndigen Denkmalschutzbehérde angezeigt und gesichert (vgl. Kapitel 8, V13).

|

- -- Geltungsbereich =
Bodendenkmale

Abb. 20: Lage der bekannten Bodendenkmale im Umfeld des Geltungsbereichs

4.7.2 Baudenkmale

Im Umfeld der geplanten PV-Anlage liegen Baudenkmale laut Tab. 11.
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Tab. 11: Baudenkmale im Umfeld der geplanten PV-Anlages

Ort Denkmal Richtung und
Enifernung

Frauenhagen Kirche ab 1,7kmS$
Gutsanlage: Gutshaus, Speicher, vier Stallgebdude, Brennereige- ab 1,8 km S
bdude, Reste des Hoftors, der Gutsmauer und Hofpflasterung
weitere innerorts: Wohnhaus (Alte DorfstraBe) ab 1,9 km S
Breitenteichsche MUhle: MUhlengebd&ude, Wohnhaus, Stallanlagen | ab 2,5 km SW
Ziethen — MUhle: alte WassermUhle, zwei Stall-Speicher-Gebduden ab 750 mWwW

Schonermark | Kirche ab 1,7 km ONO
weitere: Doppelstubenhaus, Schule (Heimatmuseum), Gasthaus ab 1,5 km ONO
»Zur Linde", Pfarrhaus

Biesenbrow Kirche ab 2,5 km NW
Wohnhduser, Stall, Schnitterkaserne und Dampfmaschine in der ab 2,5 km NW
ehemaligen Gutsbrennerei

Je nach Lage kénnen PV-Freifldichenanlagen in der Landschaft weit sichtbar sein und so Aus-
wirkungen auf Denkmale verursachen. Bzgl. der Baudenkmale bedarf nach § ? BbgDSchG der
Erlaubnis der unteren Denkmalschutzbehorden, wer
1. ein Denkmal entgegen dem Erhaltungsgebot des § 7 zerstort, beseitigt oder an einen an-
deren Ort verbringt,
2. ein Denkmal instand setzt, in seiner Substanz, seinem Erscheinungsbild oder in sonstiger
Weise verandert,
3. die Nutzung eines Denkmals verdndert,
4. durch die Errichtung oder Verdnderung von Anlagen oder sonstige MaBnahmen die Um-
gebung eines Denkmals veré&ndert.
Bzgl. der Punkte 1 - 3sind Beeintréchtigungen durch PV-Freifldchenanlagen auszuschlieBen: Da
sie in der freien Landschaft in groBen Entfernungen zu den Gebduden errichtet werden, verur-
sachen sie weder bei der Errichtung noch durch den Betfrieb Schdden an der Substanz von
Baudenkmalen. So sind weder die historischen Bausubstanzen noch das direkte Umfeld eines
Denkmals materiell vom Vorhaben betroffen. Es werden auch keine Denkmale beseitigt, ver-
legt oder umgenutzt.
BeeintrGchtigungen eines Denkmals im Sinne des Punktes 4 kbnnen durch den visuellen Einfluss
von PV-Freifldéchenanlagen dann entstehen, wenn das Denkmal einen denkmalschutzrechtli-
chen Umgebungsschutz genielt. Dieser Schutzist berGhrt, wenn das Denkmal in seinem Erschei-
nungsbild in der Umgebung so gestért wird, dass dessen jeweilige besondere Wirkung, die es
als Kunstwerk, als Zeuge der Geschichte oder als bestimmendes stGdtebauliches Element auf
den Betrachter ausubt, herabgesetzt wird (MASLATON 2017). Das Erscheinungsbild eines Denk-
mals beftrifft den von auBen erkennbaren Teil des Denkmals, an dem der (sachkundige) Be-
tfrachter den Denkmalwert erkennen kann. Gemeint ist dabei nicht der bloBe Anblick eines
Denkmals, vielmehr muss der Denkmalwert von der Beziehung des Denkmals zu seiner Umge-
bung gepragt sein (FULBIER 2017). Als Umgebung eines Denkmals ist der Bereich zu sehen, auf
den das Denkmal ausstrahlt und der umgekehrt das Denkmal seinerseits in denkmalrechtlicher
Hinsicht prégend beeinflusst. Nach der Rechtsprechung ist das Erscheinungsbild eines Denk-

15 Brandenburgisches Landesamt fir Denkmalpflege und Archéologisches Landesmuseum: Denkmalda-
fenbank
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mals nicht mit dessen ungestdériem Anblick gleichzusetzen, allein die Betroffenheit einer unge-
stérten Wahrnehmung eines Denkmals setzt dessen Wert nicht herab. Eine Beeintrchtigung
liegt erst vor, wenn die Funktionsbeziehung zwischen dem Denkmal und seiner Umgebung ge-
stort wird. Von einer erheblichen Beeintréchtigung des Erscheinungsbildes ist dabei nur dann
auszugehen, wenn der Gesamteindruck des Baudenkmals empfindlich gestort wird. (MASLATON
2017)
Nach § 9 Abs. 2 BbgDSchG ist die denkmalrechtliche Erlaubnis fir Anlagen zur Erzeugung oder
Nufzung von erneuerbaren Energien zu erteilen, wenn die daraus folgende Beeintrdchtigung
des duBeren Erscheinungsbildes des Denkmals reversibel und nicht erheblich ist und in die denk-
malwerte Substanz nur geringfigig eingegriffen wird. Die Verwaltungsvorschrift des MWFK Gber
die denkmalrechtliche Erlaubnisfdhigkeit von zur Erzeugung und Nutzung erneuerbarer Ener-
gien (VV EED)'¢ enthdlt zudem eine Liste ausgewdhlter Denkmale mit besonderem Raumbe-
zug, bei denen die Umgebung (Wirkungsraum) maBgeblich mitbestimmt und denkmalwertbe-
grundend ist. Die geplante PV-Anlage liegt nicht in einem Wirkraum von Denkmalen mit beson-
derem Raumbezug. FUr die Baudenkmale im Untersuchungsgebiet werden daher keine erheb-
lichen Auswirkungen erwartet, da ihr Denkmalwert nicht durch die Umgebung maBgeblich mit-
bestimmt wird.

Die rGumliche Situation der in Tab. 11 aufgefUhrten Baudenkmale stellt sich wie folgt dar:

e Das Erscheinungsbild denkmalgeschUtzter Wohnhduser u.@. eingeschossiger Gebdude in
den umliegenden geschlossenen Ortslagen wird durch die nahe Umgebung des jeweiligen
Ortes bestimmt. Von auBerorts existieren keine markanten Sichtachsen, da sich die Baulich-
keiten in die umgebenden Ortskulissen eingliedern. Ein Einfluss auf das Erscheinungsbild
durch die PV-Anlage ist nicht gegeben.

« Das gilt auch fUr die Breitenteichsche und die Ziethenmihle westlich und stGdlich von Frau-
enhagen. Beides sind WassermUhlen mit ein- bis zweigeschossigen Gebd&uden, die durch
die Lage an der Welse und die MUhlteiche charakterisiert sind. Zu beiden Ensembles geho-
ren umgebende Gehdlzbest@nde, die sie gegentber dem visuellen Einfluss der weiteren
Umgebung abschirmen.

e Die Kirche in Schénermark steht auf dem Anger in der Ortsmitte und ist vom ehemaligen
Friedhof umgeben. Diese beiden umgebenden Elemente prdgen das duBere Erschei-
nungsbild des Bauwerkes. Aufgrund der eher geringen GroBe pragt das Gebdude v.a. das
nahe Ortsumfeld in der Ortsmitte, wo die LandstraBe den Anger quert. Die geplante PV-
Anlage befindet sich ca. 1,7 km sGdwestlich der Kirche. Damit er6ffnen sich &stlich des Ortes
Blickbeziehungen, in denen die geplante Anlage im Hintergrund der Kirche erscheinen
kénnte. In dieser Perspektive ist von der Kirche nur die Kirchturmspitze zu sehen, ein Blick auf
die VorhabensflGche ist nicht gegeben (vgl. Abb. 21). Da das Denkmal nordéstlich der PV-
Anlage steht, ist kein Blick auf die nach SUden ausgerichtete Modulflache gegeben.

» Die Frauenhagener Kirche ist ein Feldsteinbau, sie besitzt einen héheren Kirchturm (37 m),
der auch von auBerorts gut sichtbar ist. Die geplante PV-Anlage befindet sich ca. 1,7 km
nordlich der Kirche. Damit erdffnen sich sudlich des Ortes Blickbeziehungen, in denen die
geplante Anlage im Hintergrund der Kirche erscheinen kénnte. In der direkten Sichtlinie Be-
trachtungspunkt — Kirche — PV-Anlage verstellen die Ortschaft und Gehdlze den Blick auf
die PV-Anlage. An Befrachtungspunkten weiter westlich ergibt sich ein freier Blick auf die
hoher gelegenen Teile der PV-Anlage, in der Perspektive erscheinen sie neben dem Kirch-
turm (vgl. Abb. 22). Die Gutsanlage Frauenhagen besteht aus Gutshaus, Speicher und vier

16 Verwaltungsvorschrift des Ministeriums fUr Wissenschaft, Forschung und Kultur Uber die denkmalrechtli-
che Erlaubnisfahigkeit von Anlagen zur Erzeugung und Nutzung erneuerbarer Energien (VV EEDS) vom
20.07.2023, Amtsblatt BB Nr. 32
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Stallgebd&uden, Brennereigebdude sowie Resten des Hoftors, der Gutsmauer und Hofpflas-
ferung. Sie grenzt unmittelbar stdlich an Kirche und Friedhof an. Die Gebdude sind Gber-
wiegend zweigeschossig, ein Speichergebdude dreigeschossig. Von auBerorts sind Dach-
fldchen sichtbar, ein Gesamteindruck des Ensembles ist nicht erlebbar.

+ Die Kirche in Biesenbrow ist ein rechteckiger Feldsteinbau mit einem Westturm in Schiffs-
breite. Da das Denkmal norddstlich der PV-Anlage steht, ist kein Blick auf die nach Siden
ausgerichtete Modulfldche gegeben. Aufgrund inrer GréBe ist die Kirche in der Landschaft
sichtbar, die Wirkung kommt v.a. in der Welseniederung zur Geltung (vgl. Abb. 23). Hier hat
der Betrachter die PV-Anlage im RGcken und in Richtung Welseniederung im Nordwesten
hat die PV-Anlage keine Fernwirkung (vgl. Abb. 14, Seite 41).

Zusammenfassend ist einzuschétzen, dass die denkmalrechtliche Erlaubnis fUr die geplante PV-

Anlage erteilt werden kann, da die daraus folgende Beeintrchtigung des GuBeren Erschei-

nungsbildes der Denkmale reversibel und nicht erheblich ist.

Abb. 21: Blick auf die Kirche Schénermark in Richtung der geplanten PV-Anlage (Fotostandort 67 nach
Osten)17

17 Fotostandorte vgl. Karte 3
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Abb. 22: Blick auf die Kirche Frauenhagen in Richtung der geplanten PV-Anlage (Fotostandort 55 nach
Nord-Nordost)

Abb. 23: Blick auf die Kirche Biesenbrow aus der Welseniederung (Fotostandort 63 nach Nordwesten)
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5 Auswirkungen der Planung auf Schutzgebiete

5.1 Schutzgebiete des Untersuchungsgebietes - Uberblick

Im 2 km-Radius des Geltungsbereiches liegen Schutzgebiete laut Tab. 12. Inre Lage ist in Karte
4 dargestellt. FUr die Schutzziele der NSG und FFH-Gebiete in > 1 km Entfernung kénnen vorha-
bensbedingte Auswirkungen ausgeschlossen werden, da die Wirkfaktoren nicht bis in diese Ent-
fernungen reichen. Der Geltungsbereich grenzt an eine Teilfldche des FFH-Gebietes Sernitz-
Niederung und Trockenrasen sowie an das LSG Biosphdrenreservat Schorfheide-Chorin und das
SPA Schorfheide-Chorin. FUr diese Gebiete werden die moglichen Auswirkungen nachfolgend
vertieft betrachtet.

Tab. 12: Schutzgebiete im 2.000 m Radius des Geltungsbereichs

Name Mindestentfernung zur Baugrenze | Richtung
LSG Biosphdrenreservat Schorfheide-Chorin ab 10m W

SPA Schorfheide-Chorin ab 12m %
FFH-Gebiet Pinnow (Nordteil) 1.700 m SO
FFH-Gebiet und NSG Breitenteichische MUhle 1.500 m SW
FFH-Gebiet Sernitz-Niederung und Trockenrasen 5m W

5.2  Auswirkungen auf das LSG Biosphdrenreservat Schorfheide-Chorin

Der Geltungsbereich grenzt im SUdwesten an das LSG Biosphdrenreservat Schorfheide-Chorin.
Das LSG umfasst einen sehr groBen Raum von ca. 1.291 km? mit dementsprechend heteroge-
nen Teilfldchen (Totalreservate als Kernzonen des Biosphdrenreservates, Naturschutzgebiete,
sonsfige Kulturlandschaften und stark beschddigte Landschaften). Im Umfeld der geplanten
PV-Anlage finden sich keine NSG oder Totalreservate. Das ndchst gelegene NSG Breitenteichi-
sche MUhle liegt mind. 1,5 km von der geplanten Anlage entfernt. Die Landschaft im 2 km
Radius der geplanten PV-Anlage gehort nur Kulturlandschaft des Uckermdarkischen HGUgellan-
des der Schutzzone Il des LSG (Zone der wirtschaftlich genutzten harmonischen Kulturland-
schaft). Im 2 km Radius des Geltungsbereiches liegen folgende Teilfldéchen des LSG:
+ ca. 4,2 km Verlauf der Welse mit Niederung im Abschnitt westlich von Frauenhagen bis
zur MUndung der Sernitz westlich des Plangebietes
« ca.1,4km Verlauf der Sernitz mit Niederung (Ziethensche Wiese, Sernitz Koppel) einschl.
MUndung in die Welse bei Schénermark Bahnhof
« Ziethenmuhle und Wilhelmshof als Splittersiedlungen
« Ostlicher Teil der Trockenrasen nordlich der Breitenteichschen MUhle (NSG)

Das LSG ist unter Schutz gestelltd
1. zur Erhaltung oder Wiederherstellung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts,
2. wegen der Vielfalt, Eigenart und Schénheit des Landschaftsbildes und
3. wegen der besonderen Bedeutung dieses Gebietes fUr die Erholung.

18 Verordnung Uber die Festsetzung von Naturschutzgebieten und einem Landschaftsschutzgebiet von
zentraler Bedeutung mit der Gesamtbezeichnung "Biosphdrenreservat Schorfheide-Chorin" vom 12. Sep-
tember 1990 GBI. DDR 1990, SDr. 1472), vgl. www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/natsgschorfhv/ge-
samt.pdf
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5.2.1 Direkte Auswirkungen auf die Gebietsflache

Durch den Verlauf der Baugrenze wird ein Mindestabstand von 10 m zwischen Schutzgebiet
und PV-Anlage eingehalten. Die ErschlieBung des Gebietes erfolgt von Norden und tangiert
das LSG nicht. Die Fldche des Schutzgebietes wird weder dauerhaft baulich noch baubedingt
in Anspruch genommen.

5.2.2 Indirekte Auswirkungen auf den Schutzzweck

Dem Schutzzweck dienen verschiedene Gebote, die in § 5 der LSG-Verordnung aufgefihrt
sind, sowie diverse Verbote laut § 6 der Schutzgebietsverordnung. Indirekte Auswirkungen fUr
das LSG infolge der rGumlichen N&he sind zu erwarten, wenn die Gebote des § 5 der LSG-
Verordnung oder die Verbote des § 6 der LSG Verordnung durch die Planung berGhrt waren.

Gebote laut § 5 der Schutzgebietsverordnung:

(1) Zur Erhaltung und Wiederherstellung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes gelten fol-
gende Gebote:

1. Zur Erhaltung, Pflege und Entwicklung des Biosphdrenreservats im Sinne der Verord-
nung sind umgehend Pflege- und Entwicklungspldne zu erstellen.

2. Uber die Pflege- und Entwicklungspldne ist der urspringliche Wasserhaushalt wieder-
herzustellen.

3. Die Landschaft ist schrittweise als 6kologischer Landbau zu entwickeln.

4. Die ackerbaulich genutzten hydromorphen Mineralbdden sind in Grunland zurGckzu-
fGhren.

5. Die Ackerfléchen entlang von Seeufern sind in einer Breite von mindestens 100 m in
extensiv zu bewirtschaftendes Grinland umzuwandeln.

6. Zur Schonung der Schilfbestdnde ist beim Befahren der Gewdsser und beim Angeln
ein Mindestabstand von 20 m einzuhalten.

7. Die historischen PflasterstraBen und die sie begleitenden Sommerwege sind zu erhal-
ten und zu unterhalten.

8. Die Bestandsregulierung von Tierarten ist entsprechend der Zielstellung fUr das Bio-
sphdérenreservat in den Schutzzonen | und Il nach MaBgabe und in der Schutzzone llI
im Einvernehmen mit der Reservatsverwaltung vorzunehmen.

9. Die jagdlichen Einrichtungen sind auf das notwendige MaB zurUckzufUhren und in das
Landschaftsbild einzufugen. [...]

10. Die fischereiliche Nutzung in der Schutzzone Il hat sich am Schutzzweck zu orienfieren
und ist im Einvernehmen mit der Leitung des Biosphdrenreservats zu regein.

11. Alte Einzelb&ume (Uberhdlter) sind soweit freizustellen, dass ein weiteres Uberleben
gesichert ist.

12. Asthetisch aufféllige oder ungewdhnlich gestaltete Bume sind als Uberhdlter auszu-
wdhlen.

13. Die land- und forstwirtschaftliche Nutzung richtet sich nach den Pflege- und Entwick-
lungsplénen. Die Forsteinrichtung hat sich nach den Pflege- und Entwicklungsplédnen
zu richten.

(2) Auf den devastierten, ackerbaulich und forstwirtschaftlich genutzten Fldchen der Britzer
Platte und der westlichen Schorfheide ist durch geeignete wissenschaftlich begleitete MaB-
nahmen die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts wiederherzustellen.

(3) FUr die Benutzung der WasserstraBen Uber die Berufsschifffahrt hinaus ist ein Benutzungskon-
zept zu erstellen.
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Das Vorhaben steht keinem der Gebote entgegen. Auch Gebot Nr. 7 kann umgesetzt werden.
Die Wegeverbindung Bahnhof Schénermark — Klein Frauenhagen mit Fragmenten des alten
Pflasterweges ist vorhabensbedingt nicht betroffen, da die ErschlieBung der Plangebietes von
Norden vorgesehen ist.

Verbote nach § é der Schutzgebietsverordnung firr Fldchen der Schutzzone Il

Im Biosphd&renreservat ist es [...] untersagt:

1.

12.
13.
14.
15.

16.
17.

bauliche Anlagen auBerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile oder des Gel-
tungsbereiches rechtskraftiger Bebauungspldne zu errichten oder zu erweitern; ausge-
nommen sind Melkstdnde, ViehunterstGnde, Viehtrdnken, ortsibliche Weidez&une so-
wie baugenehmigungsfreie Vorhaben im Haus- und Hofbereich, forstliche Kultur-
zaune, Wildfutterstellen und Jagdsitze; darGber hinaus kann die Neuansiedlung von
landwirtschaftlichen Betrieben im Einvernehmen mit der Leitung des Biosphdrenreser-
vats zugelassen werden.

Motorfahrzeuge aller Art, Anhdnger, Wohnwagen, Kutschen auBerhalb der befestig-
ten Wege, Park- oder Stellpldtze oder HofrGume zu fUhren oder abzustellen; ausge-
nommen sind der land- oder forstwirtschaftliche Verkehr sowie der Wartungsdienst fir
Ver- und Entsorgungsanlagen,

jeglicher Motorsport- und Modellsportbetrieb,

auBerhalb &ffentlicher StraBen und Wege und der besonders dafir gekennzeichneten
Wege oder der Feuerschutzstreifen zu reiten,

die Gewdsser mit Fahrzeugen aller Art zu befahren; ausgenommen ist das Fahren mit
nichtmotorbetriebenen Wasserfahrzeugen auf dem Werbellinsee, Wolletzsee, Parstein-
see, Oberickersee, Fahrsee, LUbbesee und im bisherigen Umfang auf dem Grimnitz-
see sowie das Fahren mit motorbetriebenen Wasserfahrzeugen auf dem Oder-Havel-
Kanal und dem Finow-Kanal; das Fahren mit motorbetriebenen Fahrzeugen auf

dem Oberuckersee ist genehmigungspflichtig; auf dem Kdélpinsee, Stiernsee, Libelow-
see, DUstersee, Sabinensee und dem GroBen Briesensee ist das Befahren mit nichtmo-
torbetriebenen Wasserfahrzeugen gestattet.

auBerhalb der gekennzeichneten Stellen zu baden,

nicht heimische Tierarten in die Gewdsser einzusetzen und Fische anzufittern.

vom 1. Februar bis 31. Juli eines jeden Jahres im Umkreis von 300 m um die Brutplatze
von Adlern, Kranichen, Schwarzstérchen, GroBfalken und Uhus sowie im Umkreis von
150 m um die Fortpflanzungs- und Vermehrungsstdtten anderer vom Aussterben be-
drohter Tierarten ohne Genehmigung der Reservatsverwaltung Wirtschafts- oder Pfle-
gemaBnahmen durchzufthren,

Fischintensivhaltungen, auBer in kinstlich hergestellten Teichen zu betreiben.

. Kahlhiebe anzulegen anzulegen (Saum- und Femelhiebe sowie Hiebe bis zu 0,3 ha

gelten nicht als Kahlhiebe),

. die Erstaufforstung sowie die Wiederaufforstung mit nicht heimischen Baumarten, aus-

genommen die vorhandenen Lehrforsten,

Forstwirtschaftswege neu anzulegen oder in eine héhere Ausbaustufe zu UberfGhren,
HolzrGcken mit Fahrzeugen auBerhalb der Wege und RiGckegassen,

die Bodengestalt zu ver@ndern,

MeliorationsmaBnahmen durchzufUhren (ausgenommen sind MaBnahmen auf Grund
von Pflege- und Entwicklungspl&nen),

Grunland umzubrechen,

Anlagen des Luftsports zu errichten, mit Fluggerdten zu starten oder zu landen,
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18. Ufergehdlze, Réhricht- oder Schilfbestdnde, BUsche, Feldhecken, Wallhecken, Feldge-
holze, Einzelb&dume, Baumreihen, Alleen oder Baumgruppen auBerhalb des Waldes zu
roden oder zu beschédigen; ausgenommen sind PflegemaBnahmen und unvermeid-
bare MaBnahmen zur Unterhaltung der Wege und Gewdsser,

19. im Ubrigen alle Handlungen, die den Charakter des Gebietes veréndern oder dem
Schutzzweck zuwiderlaufen.

Das Vorhaben berihrt keines der Verbote, insbesondere Verbot Nr. 8 ist nicht betroffen, da im
Umkreis von 300 m um das Plangebiet keine Adler, Kraniche, Schwarzstérche, GroBfalken und
Uhus brUten.

5.2.3 Auswirkungen des Vorhabens auf Entwicklungsziele laut Pflege- und Entwick-
lungsplanung

FUr das LSG liegt ein Pflege- und Entwicklungsplan (PEP) vor (LANDESANSTALT FUR GROBSCHUTZGEBIETE
1997). Die Vorhabensflache grenzt an den Landschaftsraum Welse-Sernitz-Niederung (LR U15).
Nachstehende Ubersicht zeigt die Entwicklungsziele, die laut PEP fir das Untersuchungsgebiet
vorgesehen sind und eine Einschdtzung, ob diese Entwicklungsziele durch das Vorhaben be-
eintrachtigt werden. Die Auswirkungen auf die Entwicklungsziele kbnnen nur gering bzw. nicht
direkter Art sein, weil die Vorhabensfldche nicht innerhalb des LSG liegt.

Tab. 13: Landschaftsraum ,Welse-Sernitz-Niederung“: Entwicklungsziele fir das Untersuchungsgebiet laut

PEP und Auswirkungen des Vorhabens

Entwicklungsziele laut PEP

Einschatzung der Auswirkungen des Vorhabens

Schutz und Entwicklung weitgehend intakter Nie-
dermoorbdden und Feuchtgrinlandvegetation

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen, da
Niedermoorbdden und Feuchtgrinlandvege-
tation nicht in Anspruch genommen werden

Entwicklung potentiell torfoildender Vegetationsty-
pen bei hohem Wasserstand in den Moorniederun-
gen von Sernifz, Mittelbruch und Tal der Alten
Welse und Duldung von FrUhjahresiberschwem-
mungen; RUckhaltung der Niederschldge in den
Niederungen

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen; ins-
besondere Wasserrickhalt und Frihjahresuber-
schwemmungen werden nicht eingeschrdnkt,
da Vorhabensfldche auBerhalb der Niederun-
gen liegt

Erhalt und Pflege ndhrstoffdrmerer Vegetationsty-
pen der Quellstandort durch Pflege

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen;
Pflege von Quellstandorten wird nicht einge-
schrénkt

Pflege und Entwicklung der Trockenrasen an den
H&ngen des Welsetals

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen, Tro-
ckenrasen werden nicht Gberbaut, negative

Einwirkungen auf Trockenrasen (Ndhrstoffein-
frag) werden reduziert

Férderung einer nachhaltigen Landbewirtschaf-
tung aus Grunden des Ressourcenschutzes (Ero-
sion)

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen, keine
Auswirkungen auf Landbewirtschaftung im LSG;
Erosion wird infolge der ganzjdhrigen Vegetati-
onsbedeckung vermindert

Strukturanreicherung in den Offenlandbereich

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen, keine
Auswirkungen auf MaBnahmen zur Strukturan-
reicherung im LSG

Férderung extensiver MGhwiesen und Weidenut-
zung in den Randbereich des Welsetals

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen, keine
Auswirkungen auf Grinlandnutzung im LSG

Schutz der Sdlle in Ackerbereichen durch Anlage
von Pufferstreifen

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen, keine
Auswirkungen auf Anlage von Pufferstreifen im
LSG
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Entwicklungsziele laut PEP

Einschatzung der Auswirkungen des Vorhabens

Schutz der seltenen Schwarzerdebdden bei GUn-
therberg durch humusschonende Bewirtschaftung

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen (GUn-
therberg liegt deutlich > 2 km von der Vorha-
bensfl&éche entfernt)

Renaturierung der FlieBgewdsserldufe, Fortsetzung
der Weiserenaturierung, Entwicklung zu einem na-
turnahmen FlieBgewdssersystem, Wiedervernds-
sung der Niedermoorstandorte

Zeitliche Verlingerung der Vernéssung und Regu-
lierung durch Anstau zur Wiederherstellung eines
anndhernd natUrlichen Wasserregimes

Extensivierung der Graben- und Gewdsserunterhal-
fung

Vorhaben steht den Zielen nicht entgegen, Re-
naturierung und Wiederverndssung werden
nicht eingeschrdnkt, da Vorhabensfldche au-
Berhalb der Niederungen liegt

Erhdhung des Grundwasserstands

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen; Erhd-
hung des Grundwasserstandes in der Niede-
rung weiterhin moglich, da Vorhabensflache
erhdht auBerhalb der Niederung liegt

Erhalt der naturnahen Erlenbruch- und Erlen-
Eschenwdalder entlang der Welse

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen,
Waldfldchen sind vom Vorhaben nicht betrof-
fen

Anlage von Ufergehodlzen und Auenwaldfragmen-
ten in Teilbereichen am Rand der Niederung

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen: Rand
der Niederung liegt > 150 m von Vorhabensfla-
che entfernt

Férderung der Ansiedlung von Wiesenvdgeln

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen, Wie-
sen im LSG liegen > 200 m von der Vorhabens-
fldche entfernt, so dass Ansiedlung von Wiesen-
végeln — auch solchen mit Meidung vertikaler
Strukturen — nicht verhindert wird

Entwicklung der biologischen Durchgdngigkeit der
Gewdsser

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen

Férderung des Sumpfschildkrotenvorkommens im
NSG Breitenteichsche MUhle durch gezielte Arten-
schutzmaBnahmen

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen, auf-
grund der Entfernung von > 2 km keine Auswir-
kungen auf Lebensrdume der Sumpfschildkréte

Entwicklung der natur- und umweltvertraglichen
Naherholungsmdglichkeiten (Wegekonzept) auf
landwirtschaftlichen Wegen unter Berucksichtigung
des Naturschutzes

Schaffung von Aussichtspunkten und Beobach-
tungsstationen

Vorhaben steht den Zielen nicht entgegen,
Naherholungsmaoglichkeiten im LSG werden
nicht eingeschrdnkt, insbesondere entsteht
keine Barriere von Wegen; Beobachtungsstatio-
nen im Nahbereich der geplanten Anlage
nicht vorhanden; Sichtbeziehungen und Be-
obachtungsmaoglichkeiten innerhalb LSG nicht
eingeschrdnkt, Aussichten aus dem Gebiet her-
aus bereits technisch vorgepragt

Schutz und Wiederherstellung der Ortsbilder sowie
ihrer Ubergéinge in die freie Landschaft; Erhalt der
historischen Bausubstanz in Greiffenberg

Vorhaben steht dem Ziel nicht entgegen, keine
Auswirkungen auf Baugeschehen in umliegen-
den Orten; Greiffenberg liegt deutlich > 2 km
von Vorhabensfldche entfernt

Es wird deutlich, dass das geplante Vorhaben die Entwicklung des Gebietes im Sinne des PEP

nicht beeintrachtigt.

5.24 Fazit

Eine Verletzung der Verbote des § 6 der LSG Verordnung findet durch das Vorhaben nicht statt.

Einer Umsetzung der Gebote des § 5 der LSG-Verordnung sowie der Pflege-und Entwicklungs-
planung steht das Vorhaben nicht entgegen. Insofern ist mit einer Beeintréchtigung des Schutz-
zweckes des LSG nicht zu rechnen.
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5.3  Auswirkungen auf das FFH-Gebiet Sernitz-Niederung und Trockenrasen (FFH-
Vertraglichkeitsvorstudie)

Bei der FFH-Vertraglichkeitsprifung werden zwei Verfahrensschritte unterschieden (vgl. KOGPPEL

et al. 2004):

1. FFH-Vertréglichkeitsvorprifung: Der erste Schritt prift, ob eine FFH-Vertraglichkeitsprifung
notwendig ist. Dies ist der Fall, wenn fUr einen der geschUtfzten Lebensraumtypen bzw. eine
der geschitzten Arten des FFH-Gebietes erhebliche Beeintrichtigungen nicht ausge-
schlossen werden kénnen.

2. FFH-Vertraglichkeitspriofung: Soweit im Ergebnis der FFH-Vorprifung erforderlich, wird die
Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen des Natura 2000-Gebietes ermittelt
und damit entschieden, ob das Vorhaben zuldssig ist. Ein Projekt ist zun&chst unzuldssig,
wenn die FFH-Vertraglichkeitsprifung ergibt, dass das Projekt zu erheblichen Beeintréachti-
gungen des Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung oder eines Europdischen Vogel-
schutzgebietes in seinen fUr die Erhaltungsziele maBgeblichen Bestandteilen fUhren kann
(z. B. LAMPRECHT 2007). In diesem Fall folgt eine Ausnahmeprifung.

Die UNB hat im Rahmen der Frihzeitigen Beteiligung die DurchfUhrung einer FFH-Vertraglich-

keitsvorprifung gefordert. Die nachstehende FFH-Vertraglichkeitsvorstudie stellt die erforderli-

chen Informationen zur FFH-Vertraglichkeitsvorprifung zusammen.

5.3.1 Grundlagen

5.3.1.1 Rechtgrundlage der FFH-Veriraglichkeitsprifung

Die Rechtsgrundlage der FFH-Vertraglichkeitsprifung findet sich im Kapitel 4 Abschnitt 2 des
BNatSchG. Laut § 33 Abs. 1 BNatSchG sind ,,alle Verdnderungen und Stérungen, die zu einer
erheblichen Beeintrdchtigung eines Natura 2000-Gebiefts in seinen fur die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen fUhren kédnnen* unzuldssig. Laut § 34 Abs. 1
BNatSchG sind ,,Projekte [...] vor ihrer Zulassung oder DurchfUhrung auf ihre Vertraglichkeit mit
den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets zu Gberprifen, wenn sie einzeln oderim Zusam-
menwirken mit anderen Projekten oder Pl&dnen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beein-
tréchtigen und nicht unmitteloar der Verwaltung des Gebiets dienen." Die Erhaltungsziele des
FFH-Gebietes Sernitz-Niederung und Trockenrasen sind in Anlage 2 der Neunzehnten Verord-
nung zur Festsetzung von Erhaltungszielen und Gebietsabgrenzungen fir Gebiete von gemein-
schaftlicher Bedeutung (19. Erhaltungszielverordnung - 19. ErhZV) vom 05.04.2018 benannt. In
Anlage 2 und 3 werden die &kologischen Erfordernisse fUr einen ginstigen Erhaltungszustand
der naturlichen Lebensraumtypen und der Tier- und Pflanzenarten beschrieben. Fir das zu pro-
fende Gebiet werden diese maBgeblichen Bestandteile in Kapitel 5.3.4 aufgefuhrt.

5.3.1.2 Wirkfaktoren und PrifmaBstabe der Auswirkungsprognose

Wirkfaktoren ergeben sich unmittelbar aus den Merkmalen eines Projekts (bau-, anlage- und
betriebsbedingte Merkmale). Soweit das zu prifende Natura 2000-Gebiet bzw. die nach den
Erhaltungszielen zu schitzenden LebensrGume und Arten spezifische Empfindlichkeiten gegen-
Uber diesen Wirkfaktoren aufweisen, resultieren aus dem Zusammentreffen der Wirkfaktoren
und der Arten / LebensrGume nachteilige Auswirkungen ggf. mit BeeintrGchtigungen der Erhal-
tungsziele. Die Beurteilung der moglichen Beeintréchtigungen des FFH-Gebietes erfolgt auf der
Grundlage von Wirkungsprognosen.

Zur Beurteilung, ob ein Wirkfaktor eine Wirkung auf das zu prifende FFH-Gebiet entfaltet, ist die
Reichweite der jeweiligen Wirkfaktoren zu berUcksichtigen. Differenziert nach den Wirkfaktoren
der Vertraglichkeitsprifung ergibt sich folgendes Bild:
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Tab. 14: Reichweite projektspezifischer Wirkfaktoren fir die FFH-Vertraglichkeitsvorprifung

Wirkfaktor!?

Reichweite

Relevanz fir das zu be-
wertende Vorhaben

1. Verdnderung der Habitatstruktur
durch direkte Verdnderung von
Vegetationsstrukturen (Uberbau-
ung, sonstige Inanspruchnahme)

auf Vorhabensfléiche beschrankt

nein, Vorhabensfléche
liegt auBerhalb des
FFH-Gebietes

2. Ver&nderung abiotischer Standort-
faktoren durch Verénderung des
Bodens bzw. Untergrundes oder
der Temperaturverhdlinisse u.a. kli-
marelevanter Faktoren

auf Vorhabensfléiche beschrankt

nein, Vorhabensfléche
liegt auBerhalb des
FFH-Gebietes

3. Barriere- oder Fallenwirkung / Indivi-
duenverlust

e Baubedingte Barriere- oder Fal-
lenwirkung / Mortalitat

*  Anlagebedingte Barriere- oder
Fallenwirkung / Mortalitat

auf Vorhabensfléiche beschrankt

Barrierewirkung: abhdngig von
artspezifischem Meide- und Aus-
weichverhalten, kann Gber das
nahe Anlagenumfeld hinauswir-
ken

Mortalit&t: Umz&unung

ja, Vorhabensfl&che
liegt zwar auBerhalb
des FFH-Gebietes; im
Grenzbereich aber Ein-
wandern von mobilen
Arten moglich

ja fUr Arten, die verti-
kale Strukturen meiden

nein

4. Nichtstoffliche Einwirkungen
*  Akustische Reize (Schall)
*  Opfische Reizausléser / Bewe-
gung
e Licht
e Erschifterungen / Vibrationen

abhdngig von artspezifischem
Meide- und Ausweichverhalten,
kann Uber das nahe Anlagenum-
feld hinauswirken

ja

5. Beeinflussung von Organismen
(bspw. durch Pestizide)

auf Baufldchen und das nahe
Anlagenumfeld beschrankt

ja, infolge der Reduzie-
rung von Pestiziden
und DUngung nach
Aufgabe der intensiven
landwirtschaftlichen
Nutzung

5.3.1.3 Datengrundlage

Es stehen folgende Datengrundlagen zur VerfUgung:
Biotoptypenkartierung im Rahmen der Erarbeitung des Umweltberichts
vorhabensbezogene Reptilienkartierung (LIEDER 2023, vgl. Kapitel 4.4.6)

Managementplan (MLUK 2019)

GIS Shape zur LRT-Kartierung von 2017 (Geodaten Land Brandenburg)

LRT-Katalog ,,Beschreibung und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH
Richtlinie in Brandenburg" (LUGYV 2014)
Der Standarddatenbogen zum Gebiet wird aktuell Uberarbeitet und steht nicht zur VerfGgung.

19 Wirkfaktoren It. FFH-VP-Informationssystems der BfN fUr Solarenergieanlagen - https://ffh-vp-
info.de/FFHVP/Projekt.jsp?2m=1,0,8,4
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5.3.1.4 Methodische Grundlagen

Zu prufen ist, ob es durch das Vorhaben zu negativen Auswirkungen auf die maBgeblichen
Bestandteile des FFH-Gebietes kommen kann (Kapitel 5.3.4). Dazu wird fUr jeden Gebietsbe-
standteil eine verbale Kurzeinschdtzung vorgenommen, in der die Wirkfaktoren und die Reich-
weite der Wirkungen des Vorhabens berUcksichtigt werden. Prifgegenstand sind dabei die in
der Erhaltungszielverordnung aufgelisteten maBgeblichen Gebietsbestandteile (Arten und Le-
bensrdume)?. Die Annahme von Beeintrchtigungen wird Uber die Empfindlichkeit der unter
Schutz gestellten Arten oder Lebensrdume gegenlber den Wirkfaktoren des Vorhabens be-
wertet. Die Bewertung der Auswirkungen auf NATURA 2000 — Gebiete orientiert sich an den
Kriterien der Fachkonvention von LAMBRECHT & TRAUTNER (2007).

5.3.2 Gebietsiibersicht

5.3.2.1 Allgemeine Angaben

Das FFH-Gebiet Sernitz-Niederung und Trockenrasen mit der Nr. 2949-303 besteht aus 7 Teilge-
bieten und umfasst eine insgesamt 86 ha groBe Fidche. Es liegt entlang der Sernitzniederung
ostlich von Greiffenberg. Die Sernitzniederung gehdrt zu den drei am besten ausgeprdgten
Quellmoorkomplexen Ostdeutschlands. Die Teilgebiete umfassen Quell- und Talmoorkomplexe
in der Sernitzniederung und am Hang des in der Niederung gelegenen GroBen Werders, sowie
Trockenrasen auf den H&ngen der Mordnen, in die die Sernitzniederung eingeschnitten ist. Das
FFH-Gebiet dient der Erhaltung und Entwicklung eines hydrologisch intakten Ausschnittes des
Quell- und Talmoorkomplexes der Sernitz bei Greiffenberg sowie von Trockenstandorten auf
kalk- oder basenreichen Sanden bei Greiffenberg und bei Schénermark. Auch dient es dem
Schutz reprdsentativer Habitate von Uberregional bedeutsamen Arten wie der Sumpf-Engel-
wurz (MLUK 2019).

Das Teilgebiet 6, westlich des Geltungsbereiches hat eine GroBe von etwa 2,38 ha. Ab 85 m
nordlich liegt die Teilfldche 5 mit einer GréBe von 4,74 ha. Gegenstand der FFH-Vertraglichkeits-
vorstudie sind diese Teilfldchen 5 und 6, da aufgrund der Entfernungen ab ca. 1T km Wirkungen
auf die anderen Teilgebiete ausgeschlossen werden kénnen (vgl. Reichweite der Wirkfaktoren,
Kapitel 5.3.1.2).

20 Alle anderen Arten sind im Rahmen des Artenschutzes nach § 44 BNatSchG zu prifen.
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5.3.2.2 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Das FFH-Gebiet dient laut Erhaltungszielverordnung dem Schutz folgender Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-Richtlinie:

Tab. 15: Uberblick Lebensraumtypen nach Anhang |

LRT nach FFH RL Anhang | Erhaltungszustand (MLUK 2019) in Teilgebie-
SDB 2009 | empfohlene Aktuali- | ten5+6
' sierung des SDB vorhanden?
(1340* — Salzwiesen im Binnenland — priorit&- C B nein
rer LRT :
3260 - FlUsse der planaren bis montanen nicht aufge- C nein
Stufe mit Vegetation des Ranuncu- fOhrt

lion fluitantis und des Callitricho-Bat-
rachion (Sernitz)

6120* — Trockenen kalkreiche Sandrasen — B B Teilgebiet 6
priorit@rer LRT : (Biotopty-
: penkartie-
. rung 2023)
6240* — Subpannonische Steppen-Trocken- nicht aufge- | B Teilgebiet 6
rase— prioritarer LRT fOhrt (LRT Kartie-
rung des
Landes)
6410 - Pfeifengraswiesen auf kalkreichem B ; B nein

Boden, torfigen und tonig-schluffigen
B&den (Molinion caerulece)

7230 - Kalkreiche Niedermoore B E B nein

5.3.2.3 Arien nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Nachstehende Tabelle gibt einen Uberblick Uber die Anhang Il — Arten, die Schutzzweck des
Gebietes sind. Da alle drei Arten auf feuchte Lebensrume angewiesen sind, kann ein Vorkom-
men in den Teilfldichen im Umfeld der geplanten PV-Anlage ausgeschlossen werden.

Tab. 16: Uberblick Anhang Il Arten

Arten nach FFH-RL Anhang I Erhaltungszustand (MLUK 2019) in Teilge-

SDB 2009 | empfohlene Aktualisie- | bieten5+6
rung des SDB vorhanden?

Mollusken

Bauchige Windelschnecke C A nein

(Vertigo moulinsiana)

Schmale Windelschnecke C A nein

(Vertigo angustior)

Pflanzen

Sumpf-Engelwurz (Angelica palustris) | C | C | nein

5.3.3 Gefahrdung der unter Schutz gestellten Arten und Lebensraume im Wirkbe-
reich der geplanten PV-Anlage

Von den unter Schutz gestellten Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im Gebiet kbnnen Vor-
kommen im Wirkbereich ausgeschlossen werden, da sie an Feuchtlebensriume gebunden
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sind und mit den betroffenen Teilgebieten Trockenlebensrume unter Schutz gestellt sind. Da-

her erfolgt an dieser Stelle keine Betrachtung der Gefdhrdungsfaktoren. FUr die LRT im Nahbe-

reich der VorhabensflGche stellen sich die Gefdhrdungsursachen wie folgt dar:

* Lebensraumtyp 6120: Als bedeutsame Gefdhrdungsursachen des Lebensraumtyps werden
u.a. die Eufrophierung Uber N&hrstoffeintrge, v.a. Stickstoffverbindungen Gber atmosphd-
rische Disposition und durch DUngung bei landwirtschaftlicher Nutzung genannt, darUber
hinaus Novellierung der Standorte und Vernichtung der Vegetation durch Aufforstung u.a.
Bepflanzungen sowie Ansaat von Kulturgrdsern, Sandabbau, Bebauung und intensive Frei-
zeitnutzung. Ebenfalls nachteilig wirkt sich die Nutzungsaufgabe bei vorheriger extensiver
Beweidung aus. (LUGV 2014)

* Lebensraumtyp 6240: Die Gefdhrdungsursachen des Lebensraumtyps sind dhnlich denen
des LRT 6120: Vegetations- und Strukturwandel infolge von Eutrophierung durch Nutzungs-
intensivierung (Uberweidung, Pferchung von Weidetieren, Dinung atmosphdrische Depo-
sifion) oder wegen Aufgabe bisheriger extensiver Beweidung mit Schafen; Beeintrachti-
gung und Zerstérung der Stand- und Wuchsorte durch Trittsch&den (intensive Freizeitnut-
zung, Uberweidung), Umbruch und Kulturgaseinsaaten sowie durch Bodenabbau, Auffors-
fungen und andere Bepflanzungen (ebd.).

5.3.4 Prufung moglicher Auswirkungen auf maBBgebliche Bestandteile des FFH-Ge-
bietes

5.3.4.1 Auswirkungen auf Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-Richtlinie

Tab. 17 gibt eine Ubersicht zu den Lebensraumtypen als maBgebliche Gebietsbestandteile

(MLUV 2009) und eine Prognose der vorhabenbedingten Auswirkungen auf maBgebliche Ge-

bietsbestandteile. Eine erhebliche Beeintréchtigung von LRT liegt nach LAMBRECHT et al. (2007)

vor, wenn aufgrund der vorhabensbedingten Wirkungen

1. die Fl&che, die der LRT im FFH-Gebiet aktuell einnimmt, nicht mehr bestandig ist, sich ver-
kleinert oder sich nicht entsprechend den Erhaltungszielen ausdehnen / entwickeln kann,

2. die fUr den langfristigen Fortbestand des Lebensraums notwendigen Strukturen und spezifi-
schen Funktionen nicht mehr bestehen oder in absehbarer Zukunft wahrscheinlich nicht
mehr weiter bestehen werden oder

3. der Erhaltungszustand der fUr ihn charakteristischen Arten nicht mehr gUnstig ist.

Die charakteristischen Arten der einzelnen Lebensraumtypen sind im LRT-Katalog ,,Lebens-

raumtypen (LRT) nach Anhang | der FFH-Richtlinie" aufgefGhri2!,

« Charakfteristische Pflanzenarten: Durch die geplante Baugrenze wird sichergestellt, dass
keine LRT-Fldchen Uberbaut werden. Daher ist eine Beeintréchtigung von charakteristi-
schen Pflanzenarten bereits auf der Ebene der Wirkfaktoren auszuschlieBen. Sie werden
daher in der nachstehenden Tabelle nicht aufgefuhrt.

« Charakteristische Tierarten: Soweit die charakteristischen Arten der einzelnen Lebens-
raumtypen nicht im LRT-Katalog ,Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | der FFH-Richt-
linie" aufgefuhrt sind, wird auf die ,,Beschreibung und Bewertung der Lebensraumtypen
des Anhangs | der FFH-Richtlinie in Brandenburg" (LUGV 2014) zurUckgegriffen. Abb. 25
zeigt die charakteristischen Tierarten, die im Nahbereich der geplanten Anlage nach-
gewiesen wurden.

21 https://Ifu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/natur/biotopschutz/lebensraumtypen/# sowie LUGV
2014)
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Abb. 25: Nachweise der fir die LRT 6120 und 6240 charakteristischen Arten im Teilgebiet 6 (Lieber 2023)
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Tab. 17: Prifung méglicher Auswirkungen auf LRT

LRT

Bkologische Erfordernisse fiir einen giinsti-
gen Erhaltungszustand (Anlage 3 der 19. Er-
hZV)

Einschatzung des Konfliktpotentials im UG (LAMBRECHT et al. 2007)

Beschran-
kung der LRT-
Fiéche (Uber-
bauung)

Verdnderung der Struk-
turen und spezifischen
Funktionen (Verande-
rung der Standortbedin-

gungen)

Einfluss auf den Erhaltungszustand charakte-
ristischer Arten

erhebliche
Beein-
trachti-
gung im
Untersu-
chungs-
gebiet

6120* - Tro-
ckenen
kalkreiche
Sandrasen
— priorit@rer
LRT

»  Kurzrasige, teilweise lUckige, unge-
dUngte Sandtrockenrasen auf ndhrstoff-
armen, humosen Sand- und Kiesbdden
mit mehr oder weniger guter Basenver-
sorgung oder auf kalkreichen Standor-
ten

e geringe Verbuschung mit Gehdlzen <15
%

e zur Erhaltung des LRT forflaufende exten-
sive Nutzung oder Pflege erforderlich

nein

Verminderung des Ndhr-
stoffeintrags aus be-
nachbarten Ackerfla-
chen fGhrt zur Verminde-
rung der Gefdhrdungsur-
sachen des LRT

Reptilien: Schlingnatter, Zauneidechse v.a. -
kein Einfluss auf die Bestdnde der genann-
ten Arten; Lebensraum westlich des GB wird
nicht in Anspruch genommen. Es ist wahr-
scheinlich, dass Zauneidechsen nach Errich-
tung der PV-Anlage ihren Lebensraum in be-
sonnfe Bereiche der Anlage hinein vergro-
Bern. Um ein Einwandern von Tieren bereits
in der Bauphase zu vermeiden, werden die
Baufldchen wahrend der Bauzeit abge-
z&unt. Somit wird ein erhdhtes Totungsrisiko
vermieden.

Heuschrecken, Schmetterlinge, Kafer, Haut-
flugler, Wanzen und Weichtiere - kein Einfluss
auf die Bestdnde der genannten Artengrup-
pen; Lebensraum westlich des GB wird nicht
in Anspruch genommen; da zwischen Le-
bensraum und Baufldchen (Baugrenze) ein
Mindestabstand von 5 m liegt, sind auch
baubedingte Tétungen auszuschlieBen

keine er-
heblichen
Beein-
fréchti-
gungen

Voégel: Brachpieper, Heidelerche, Wiede-
hopf - kein Einfluss auf die Bestinde der ge-
nannten Arten; aktuell keine Nachweise der
Arten in den FlGdchen westlich des GB; Le-
bensraum wird nicht beeintr&chtigt, Nah-
rungsangebot verbessert sich durch Aufhe-
bung der intensiven Ackernutzung im Nah-
bereich des Lebensraums
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Baufl&chen (Baugrenze) ein Mindestalb-
stand von 5 m liegt, sind auch baubedingte
Tétungen auszuschlieBen

Vogel: Brachpieper, Heidelerche, Goldam-
mer, Bluthanfling, Neuntoter, Raubwirger,
Baumpieper, Dorn-, Klapper-, Sperbergras-
mucke - kein Einfluss auf die Bestdnde der
genannten Arten; von den genannten Arten
brUten aktuell Neuntdter, Grauammer und
Dorngrasmucke in den Fidchen westlich des
GB; Lebensraum wird nicht beeintréchtigt,
Nahrungsangebot verbessert sich durch Auf-
hebung der intensiven Ackernutzung im
Nahbereich des Lebensraums

LRT Okologische Erfordernisse fiir einen ginsti- Einschatzung des Konfliktpotentials im UG (LAMBRECHT et al. 2007) erhebliche
gen Erhaltungszustand (Anlage 3 der 19. Er- . . . Beein-
hzv) Beschran- Veranderung der Struk- Einfluss auf den Erhaltungszustand charakte- tréichti-

kung der LRT- | turen und spezifischen ristischer Arten gung im
Flache (Uber- | Funktionen (Verande- Untersu-
bauung) rung der Standortbedin-
chungs-
gungen) gebiet

6240* - + Kontinental geténte Steppen-Trockenro- | nein Verminderung des N&hr- | Reptilien: Zauneidechse, Schlingnatter - kein

Subpanno- sen und Halbtrockenrasen auf warme- stoffeintrags aus be- Einfluss auf die BestGnde der genannten Ar-

nische beguUnstigten, frockenen Sonderstandor- nachbarten Ackerfla- ten; Lebensraum westlich des GB wird nicht

Steppen- ten in Hanglagen, v.a. auf kalkhaltigen chen fGhrt zur Verminde- | in Anspruch genommen. Es ist wahrschein-

Trocken- Geschiebemergel- und Sandfldchen rung der Gefdhrdungsur- | lich, dass Zauneidechsen nach Errichtung

rase— priori- der Jungmordnenlandschaften sachen des LRT der PV-Anlage ihren Lebensraum in be-

térer LRT «  Lokalklima subkontinentaler Pragung sonnte Bereiche der Anlage hinein vergré-

(trocken-warme Sommer und trocken- Bern. Um ein Einwandern von Tieren bereits
kalte Winter) in der Bauphase zu vermeiden, werden die
« typische Vegetationszusammensetzung Bguflocher? wthehd de[ Bouzell_T obge.—.
bei fehlender oder geringer Verbu- zounf. Somit wird ein erhdhtes Tétungsrisiko
schung (Gehdlzanteil < 10 % vermieden.
«  zur Erhaltung des LRT fortlaufende exten- Heuschrecken, Schmetterlinge, Kéfer, Haut-
sive Nutzung oder Pflege erforderlich flugler, Zweifligler, Wanzen, Spinnen und keine er-
Weichtiere - kein Einfluss auf die Bestdnde heblichen
der genannten Artengruppen; Lebensraum Beein-
westlich des GB wird nicht in Anspruch ge- tréehti-
nommen; da zwischen Lebensraum und rac
gungen
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LRT Okologische Erfordernisse fir einen ginsti- | Einschatzung des Konfliktpotentials im UG (LamerecHT et al. 2007) erhebliche
gen Erhaltungszustand (Anlage 3 der 19. Er- . . . Beein-
hzv) Beschran- Veranderung der Struk- Einfluss auf den Erhaltungszustand charakte- tréichti-

kung der LRT- | turen und spezifischen ristischer Arten gung im
Flache (Uber- | Funktionen (Verande- Untersu-
bauung) rung der Standortbedin-
chungs-
gungen) gebiet

(1340* - *  Durch das Vorkommen von salzlieben- keine er-

Salzwiesen den, salzholden oder salztoleranten heblichen

im Binnen- Pflanzenarten gekennzeichnete, meist Beein-

land - prio- sehr feuchte Wiesen, Rohrichte oder fréchfi-

ritGrer LRT Seggenriede in natUrlichen Aufstiegsbe- gungen
reichen salzhaltigen Grundwassers mif
zusatzlicher Salzanreicherung durch Ver-
dunstung. keine Vorkommen und keine Standorteignung in den zu prifenden Teilgebieten des FFH-
* ganzjghriger hoher Grundwasserstand, Gebietes
Grundwasseraufstieg im Jahresablauf
zumindest periodisch bis in Flurhdhe
e Salzanreicherung der oberen Boden-
schichten bis in die WurzelrGume nur
Uber Salznachlieferung und Salztrans-
port durch aufsteigendes Grundwasser
maoglich

3260 - *  Natirliche und naturnahe, unverbaute, keine er-

FlUsse der nicht oder nur wenig begradigte (ma- heblichen

planaren andrierende) und wenig stofflich belas- Beein-

bis monta- tete FlieBgewdsser und FlieBgewdsser- tr&chti-
nen Stufe abschnitte, in unbeschatteten Berei- gungen

m” vegeta- chen mit ’ry'p|scher'\./ege.’r'oh'on (Wasser- keine Vorkommen und keine Standorteignung in den zu prifenden Teilgebieten des FFH-

tion des Ra- pflanzen, FlieBgewdsserrdhrichte) Gebietes

nunculion - differenzierte Strédmungs- und Sedimen-

fluitantis tationsverhdltnisse, naturraumtypisches

und des Abflussregime im Jahresverlauf

Callitricho-

Bafrachion

(Sernitz)
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ablauf zumindest periodisch in Flur), oft
Quell- und/oder Schwingmoor-Regime
Wasser subneutral bis basisch
fehlendes oder stark eingeschrdnktes
Gehdlzwachstum infolge extremer
Ndasse

niedrigwUchsige Braunmoos-, Seggen-
und Binsenvegetation mit vielen kalk-
/basenanzeigenden Arten

keine Vorkommen und keine Standorteignung in den zu prifenden Teilgebieten des FFH-
Gebietes

LRT Okologische Erfordernisse fir einen ginsti- | Einschatzung des Konfliktpotentials im UG (LamerecHT et al. 2007) erhebliche
gen Erhaltungszustand (Anlage 3 der 19. Er- . . . Beein-
hzv) Beschran- Veranderung der Struk- Einfluss auf den Erhaltungszustand charakte- tréichti-

kung der LRT- | turen und spezifischen ristischer Arten gung im
Flache (Uber- | Funktionen (Verande- Untersu-
bauung) rung der Standortbedin-
chungs-
gungen) gebiet

6410 - Pfei- Ndahrstoffarme bis maBig ndhrstoffreiche, keine er-

fengraswie- extensiv genutzte Mdhwiesen ohne DUn- heblichen

sen auf gung auf basen- bis kalkreichen oder Beein-
kalkrei- sauren, zumeist wechselfeuchten Stand- fréchti-
chem Bo- orten; hohe Strukturvielfalt der Gréser, gungen
den, torfi- Reichtum an krautigen Pflanzenarten keine Vorkommen und keine Standorteignung in den zu prifenden Teilgebieten des FFH-

gen und Grundwasser im Jahresablauf mit Gebietes

fonig- Schwankungen, zur Nutzungszeit bis in

schiuffigen den Spatsommer Wassersténde bis ma-

Boden ximal 60 bis 70 cm unter Flur, jedoch nie-

(Molinion mals > 1 m

caeruleae)

7230 - Kalk- NatUrlicherweise offene (gehdlzfreie) keine er-

reiche Nie- Moore mdaBig nahrstoffreicher (me- heblichen

dermoore sotropher) Standorte auf Torf unter Kalk- Beein-
oder Baseneinfluss bei sehr hohen tréchti-
Grundwasserstanden (Wasser im Jahres- gungen
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5.3.4.2 Auswirkungen auf Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Tab. 18 gibt eine Ubersicht Uber die Arten, die als maBgebliche Gebietsbestandteile benannt sind (MLUV 2009), und eine Prognose der vorhabenbe-
dingten Auswirkungen auf maBgebliche Gebietsbestandteile. Eine erhebliche Beeintrachtigung von Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie, die in einem
FFH-Gebiet nach den gebietsspezifischen Erhaltungszielen zu bewahren oder zu entwickeln sind, liegt nach LAMBRECHT et al. (2007) vor, wenn aufgrund
der vorhabensbedingten Wirkungen
1. die Lebensraumfldche oder BestandsgroBe dieser Art, die in dem FFH-Gebiet aktuell besteht oder entsprechend den Erhaltungszielen ggf. wieder-

herzustellen bzw. zu entwickeln ist, abnimmt oder in absehbarer Zeit vermutlich abnehmen wird, oder
2. unter BerUcksichtigung der Daten Uber die Populationsdynamik anzunehmen ist, dass diese Art kein lebensfdhiges Element ihres Habitats mehr bildet

oder langfristig nicht mehr bilden wirde.

Tab. 18: Prifung moéglicher Auswirkungen auf die Zielarten

(Vertigo mou-
linsiana)

relementen der Vegetation in Form von Rieden und Rohrich-
fen, insbesondere kalkreichen Seggen und Réhrichtmooren,
suboptimal auch mit Seggen (Carex spec.) reich bewachsene
Erlenbruchwalder

Schmale Windel-
schnecke (Ver-
tigo angustior)

Feuchte Bodenstreu lichter Seggenriede und Rohrichte sowie
der Bruchwadlder in Niedermooren, Flussauen und Verlandungs-
mooren; grundfeuchtes meist wasserzigiges (gleichmdBig
feuchtes) extensiv genutztes Wirtschaftsgrinland (vor allem rei-
che Feuchtwiesen) ohne Bodenverdichtung und mit einem gut
ausgepragten Wurzelhorizont

Sumpf-Engel-
wurz (Angelica
palustris)

Die Art besiedelt ma&Big ndhrstoffreiche, besonnte bis schwach
beschattete nasse, auch quellige Wiesen und SGume auf kalk-
/basenreichem Untergrund. Hauptlebensraum: Pfeifengraswie-
sen und deren Auflassungsstadien des FFH-Lebensraumtyps
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-
schluffigen B&den (Molinion caeruleae) (6410).

nein, da keine
Vorkommen im
Wirkbereich des
Vorhabens

nein, da keine Le-
bensrdume der Arten
im 500 m Radius der
geplanten PV-Anlage
vorhanden

Art Okologische Erfordernisse fir einen ginstigen Erhal- | Einschétzung des Konflikipotentials im UG (LAMBRECHT et al. 2007) erhebliche
t tand (Anl 4 der 19. ErhZV intréichti-
ungszustand (Anlage 4 der rhzV) Verkleinerung Verkleinerung der Le- | Einfluss auf die Populati- Beelnirf:chh
.. " A q gung im Un-
des Bestandes bensraumflaghe im onsentwicklung (_Eln- tersuchunds-
(bau- und anla- | FFH-Gebiet (Uber- schrankung der Uberle- ebiet g
gebedingte To6- bauung, Storung, Bar- | bensfahigkeit der Popu- 9
tung) riere) lation im Habitat
Bauchige Win- Naturnahe Feuchtgebiete mit gleichbleibend hohen Grund- keine erhebli-
delschnecke wasserstdnden und dauerhaft vorhandenen vertikalen Struktu- chen Beein-

nein

fréchtigungen

keine erhebli-
chen Beein-
fréchtigungen

keine erhebli-
chen Beein-
fréchtigungen
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5.3.4.3 Auswirkungen auf die MaBnahmenplanung der FFH-Managementplanung

Zur Entwicklung des FFH-Gebietes wurden im Rahmen der Managementplanung Erhaltungs-
und EntwicklungsmaBnahmen konzipiert. Das Teilgebiet 6 war zum Zeitpunkt der Bearbeitung
der Managementplanung noch nicht Teil des Gebietes, daher liegt fUr diesen Teil des FFH-Ge-
bietes keine MaBnahmenplanung vor. Nachstehend wird abgeschatzt, inwiefern das Vorha-
ben den allgemeinen Entwicklungszielen und -maBnahmen fir die Trockenrasen entgegen-
steht.

Entwicklungsziele und MaBnahmen firr die verbale Kurzeinschatzung Gefdhrdung
Teilgebiete 5 und 6 im FFH-Gebiet (MLUK zu befirch-
2019) ten?
Erhaltung und Entwicklung blitenreicher Tro- keine Beanspruchung der genannten | nein
ckenrasen mit wertgebenden Pflanzenarten Lebensr&éume innerhalb des FFH-Ge-

und mit Habitaten fUr wertgebende Heu- biets

schreckenarten, Rebhuhn, Heidelerche, Wen-
dehals, Neuntdter und Sperbergrasmucke.

Dafir sollte: Planung steht der Umsetzung der nein
* eine ersteinrichtende Entbuschung durch- | MaBnahme nicht entgegen, da FFH-
gefUhrt und der Pappelforst im Teilgebiet | Gebiet nicht Uberplant wird
Schénermark??2 aufgelichtet werden,
*  Nahrstoffeintrdge durch die Einrichtung das Vorhaben begUnstigt die Ma- nein
von Ackerrandstreifen minimiert werden, nagementmaBnahme, da die an das
Teilgebiet 6 angrenzende Ackernut-
zung aufgehoben und der Nahrstoffe-
infrag ins FFH-Gebiet erheblich redu-

ziert wird
+ eine naturschutzgerechte Beweidung Planung steht der Umsetzung der nein
bzw. Mahd unter Einbeziehung der Habi- MaBnahme nicht entgegen, da FFH-
tatanspriche wertgebender Tierarten Gebiet nicht Uberplant wird

durchgefihrt werden

5.3.5 Ergebnis

Das Vorhaben steht der Erhaltung und der Entwicklung des Gebietes von gemeinschaftlicher
Bedeutung Sernitz-Niederung und Trockenrasen mit seinen Vorkommen von geschifzten Le-
bensraumtypen des Anhangs | und der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie nicht entgegen.
Erhebliche Beeintréchtigungen der Erhaltungsziele sind nicht zu erwarten.

Im Nahbereich der Vorhabensfladche liegen Teilgebiete mit Vorkommen von Trockenrasen.
Diese werden weder direkt noch indirekt negativ beeinflusst. Aufgrund der Aufhebung der in-
tensiven landwirtschaftlichen Nutzung in direkter Nachbarschaft zum Teilgebiet 6 des FFH-Ge-
bietes ist hier eine Verminderung des Nahrstoffeintrags zu erwarten, was die Entwicklung der
LRT begUnstigt.

22 entspricht Teilgebiet 5 am Karussellberg
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5.4  Auswirkungen auf das SPA Schorfheide-Chorin (SPA-Vertraglichkeitsvorstudie)

Das Landesburo anerkannter Naturschutzverbdnde hat im Rahmen der Frihzeitigen Beteili-
gung die DurchfUhrung einer SPA-Vertraglichkeitsvorprifung gefordert. Die nachstehende
SPA-Vertraglichkeitsvorstudie stellt die erforderlichen Informationen zur SPA-Vertraglichkeitsvor-
profung zusammen.

5.4.1 Grundiagen

Die Rechtsgrundlagen der Vertraglichkeitsprifung fir NATURA 2000 Gebiete finden sich im Ka-
pitel 5.3.1. Die Erhaltungsziele des SPA Schorfheide-Chorin sind im Anhang 1 des BbgNatSchAG
definiert. Im Folgenden werden die vorliegenden Informationen zum europdischen Vogel-
schutzgebiet (SPA) und den Wirkfaktoren des Vorhabens zusammengestellt (Kapitel 5.4.1.1) so-
wie eine Kurz-Einsch&tzung vorgenommen, ob durch das Vorhaben das SPA mit seinem Schutz-
zwecken und Erhaltungszielen erheblich beeintrachtigt werden kann (Kapitel 5.4.3).

5.4.1.1 Wirkfaktoren und PrifmaBstabe der Auswirkungsprognose

Wirkfaktoren ergeben sich unmittelbar aus den Merkmalen eines Projekts (bau-, anlage- und
betriebsbedingte Merkmale). Soweit das zu prifende Natura 2000-Gebiet bzw. die nach den
Erhaltungszielen zu schutzenden LebensrGume und Arten spezifische Empfindlichkeiten gegen-
Uber diesen Wirkfaktoren aufweisen, resultieren aus dem Zusammentreffen der Wirkfaktoren
und der Arten / LebensrGume nachteilige Auswirkungen ggf. mit Beeintréchtigungen der Erhal-
tungsziele eines Vogelschutzgebietes. Die Beurteilung der moglichen Beeintrchtigungen der
Vogelschutzgebiete erfolgt auf der Grundlage von Wirkungsprognosen. Zur Beurteilung, ob ein
Wirkfaktor eine Wirkung auf das zu prifende Vogelschutzgebiet entfaltet, ist die Reichweite der
jeweiligen Wirkfaktoren zu bericksichtigen.

Tab. 19 zeigt, welche Wirkfaktoren und Auswirkungen fur die SPA-Vertréaglichkeitsprifung rele-
vant sind und betrachtet werden mussen. Eine ausfUhrliche Darstellung der Auswirkungen der
Planung auf Vogel und ihre Lebensrume findet sich in Kapitel 4.4.5. Differenziert nach den
Wirkfaktoren der Vertraglichkeitsprifung ergibt sich folgendes Bild:

Tab. 19: Reichweite projekispezifischer Wirkfaktoren fir die SPA-Verirdglichkeitsvorpriifung

Wirkfaktor23 Reichweite Relevanz fiir das zu be-
wertende Vorhaben

1. Verdnderung der Habitatstruktur durch auf Vorhabensfléche be- nein, Vorhabensfldche
direkte Verdnderung von Vegetations- schrénkt liegt auBerhalb des SPA
strukturen (Uberbauung, sonstige Inan-
spruchnahme)

2. Verdnderung abiotischer Standortfakto- | auf Vorhabensfl&che be- nein, Vorhabensfldche
ren durch Ver@nderung des Bodens schrankt liegt auBerhalb des SPA

bzw. Untergrundes oder der Tempera-
turverhdltnisse u.a. klimarelevanter Fak-

foren
3. Barriere- oder Fallenwirkung / Individu-
enverlust
- Baubedingte Barriere- oder Fallen- auf Vorhabensfldche be- nein, Vorhabensfldche
wirkung / Mortalitat schrankt liegt auBerhalb des SPA

23 Wirkfaktoren It. FFH-VP-Informationssystems der BfN fUr Solarenergieanlagen - https://ffh-vp-
info.de/FFHVP/Projekt.jsp?2m=1,0,8,4
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Wirkfaktor23 Reichweite Relevanz fir das zu be-
wertende Vorhaben
«  Anlagebedingte Barriere- oder Fal- | Barrierewirkung: abhdngig | ja
lenwirkung / Mortalitét von artsperzifischem
Meide- und Ausweichver-
halten, kann Uber das
nahe Anlagenumfeld hin-
auswirken
Mortalitét: Umzdunung nein, Umz&unung liegt
auBerhalb des SPA
4. Nichtstoffliche Einwirkungen abhdngig von artspezifi- ja
«  Akustische Reize (Schall) schem Meide- und Aus-
«  Opfische Reizausldser / Bewegung | Weichverhalten, kann
. Licht Uber das nahe Anlagen-
- Erschitterungen / Vibrationen umfeld hinauswirken
*  Mechanische Einwirkung (Wellen-
schlag, Tritt)
5. Beeinflussung von Organismen (bspw. auf Baufldchen und das ja, Reduzierung der Pesti-
durch Pestizide) nahe Anlagenumfeld be- | zidbelastung infolge Auf-
schrénkt gabe intensiver
Ackernutzung

5.4.1.2 Datengrundlage

Es stehen folgende Datengrundlagen zur VerfGgung:
« vorhabensbezogene Brutvogelkartierung ( vgl. Kapitel 4.4.4 sowie LIEDER 2023)
+ Standarddatenbogen (SDB) (LUA 2015)
» Ergebnisse der Erst- und Zweitkartierungen der SPA Brandenburg (LfU 2020)

5.4.1.3 Methodische Grundlagen

In einem ersten Schritt wird gepruft, ob es durch das Vorhaben zu negativen Auswirkungen auf
die maBgeblichen Bestandteile des SPA kommen kann. Dazu wird fUr jeden maBgeblichen Be-
standteil eine verbale Kurzeinschdtzung vorgenommen, in der die Wirkfaktoren und die Reich-
weite der Wirkungen des Vorhabens berUcksichtigt werden.

Das Schutzregime des Gebietsschutzes beschrénkt sich flichenmdaBig grundsatzlich auf das
Schutzgebiet in seinen administrativen Grenzen. Das schlieBt aus, den Gebietsschutz mit Blick
auf Folgewirkungen von Beeintrachtigungen gebietsexterner Fldchen Uber die Gebietsgrenzen
auszudehnen. Deshalb sind Fidchen auBerhalb des SPA, die von im Gebiet ansdssigen Vogel-
arten zur Nahrungssuche genutzt werden, nicht in den Gebietsschutz einzubeziehen. Allerdings
ist mit Blick auf den Gebietsschutz bzw. die Koh&renz der Vernetzung des Natura 2000 Gebiete
der Schutz der Austauschbeziehungen zwischen verschiedenen Gebieten und Gebietsteilen
unverzichtbar. Beeintrdchtigungen dieser Austauschbeziehungen, z.B. durch Unterbrechung
von Flugrouten und Wanderkorridoren, unterfallen daher dem Schutzregime des Gebietsschut-
zes.24 In einem zweiten Schritt wird daher gepruft, ob die Planung Auswirkungen auf Austausch-
beziehungen zwischen dem SPA und charakteristischen Vogelarten des FFH-Gebietes Sernitz-
Niederung und Trockenrasen haben kann (Kapitel 5.4.3.2).

24 BVerwG, Urteil vom 14. April 2010-9 A 5.08
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5.4.2 Gebietsibersicht

Das SPA Schorfheide-Chorin (EU-Kennziffer DE 2948-401) hat eine GesamigréoBe von 64.610 ha.

Es umfasst drei Teilgebiete: Die Sander und Urstromtdler im SUden werden von den Grundmo-

rdnen des Nordens und Nordostens durch eine bewaldete Endmoré&ne getrennt. Neben den

ausgedehnten Waldgebieten (ca. 40 % der Gesamftfldche) umfasst das SPA groBe Seen, wie
bspw. Parsteinsee, Grimnitzsee und Oberuckersee, aber auch Teile des Odertals bei Oderberg.

Aufgrund der Vielfalt der Habitattypen zeichnet sich das Gebiet durch eine hohe Artenvielfalt

aus. Besondere Bedeutung hat das Gebiet als

+ Brutgebiet fUr Arten alter Laubmisch- und Bruchwdlder

* Lebensraum bedeutender Vorkommen von See-, Fisch- und Schreiadler, Kranich sowie
Schwarzstorch (groBflédchige Laubmischwdalder mit hohem Totholzanteil)

+ Rastgebiet der Waldsaatgans (bis 30 Individuen) und Mittelmeermdwe (bis 10 Individuen)

+ Brutgebiet fUr Wiedehopf, Neuntdter und Sperbergrasmicke (verbuschte Steppen und
Halbtrockenrasen der trockenen Kuppen in Agrargebieten)

«  Brut- und Raststatten fir Wasservdgel und wiesenbritende Limikolen (Gewdsser und Grin-
landgebiete), in Verlandungszonen der Seen, bspw. Rohrdommel, Trauerseeschwalbe,
Flussseeschwalbe, Tupfelsumpfhuhn, Blaukehlchen und Drosselrohrsanger

(ARENDT et al. 2005). Das SPA liegt zum gréBten Teil im LSG Schorfheide-Chorin, zudem sind ver-

schiedene Teilgebiete als NSG gesichert. Das SPA liegt zu 65 % im Landkreis Uckermark (29 %

Barnim, 6 % Mdarkisch-Oderland). Das Untersuchungsgebiet liegt in der kuppigen bis flachwelli-

gen Grundmordnenlandschaft &stlich des SPA, im Bereich des Uckermdarkischen HUogellandes.

Charakteristisch fUr diesen Teil des SPA ist die Vielgestaltigkeit der Landschaftsformationen, die

aufgrund der damit verbunden Vielfalt der abiotischen Bedingungen unterschiedliche, mosa-

ikartig angeordnete Habitafttypen erméglichen. KleinrGumig stellt sich dies bspw. durch ein Ne-
beneinander von Trockenrasen, Kleingewdssern und kleinen Gehdlzflachen in landwirtschaft-
lich genutzten FiGchen einerseits und den Ausldufern groBerer Waldgebiete andererseits dar.

Liste der wertbestimmenden Vogelarten des SPA

Nachfolgend sind die wertbestimmenden Vogelarten des SPA Schorfheide-Chorin aufge-
fOhrt25, Als einzige der wertbestimmenden Arten britet der Neuntdter im Nahbereich der ge-
planten PV-Anlage.

Arten des Anhangs | der Richtlinie 2009/147/EG

Blaukehlchen Mittelspecht Schwarzspecht Wachtelkdnig
Bruchwasserl&ufer Moorente Schwarzstorch Wanderfalke
Eisvogel Neuntoter Seeadler WeiBstorch
Fischadler Ortolan Silberreiner Wespenbussard
Flussseeschwalbe Prachttaucher Singschwan Wiesenweihe
Goldregenpfeifer RaufuBkauz Sperbergrasmuicke Ziegenmelker
Heidelerche Rohrdommel Sperlingskauz Zwergrohrdommel
Kampflaufer Rohrweihe Sumpfohreule Zwerggans
Kleines Sumpfhuhn Rotmilan Trauerseeschwalbe Zwergmowe
Kornweihe Schreiadler Tupfelsumpfhuhn Zwergsager
Kranich Schwarzmilan Uhu Zwergschndpper
Zwergschwan

25 Wertbestimmende Vogelarten und Erhaltungsziele finden sich in Anlage 1 BbgNatSchAG
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RegelmdBig vorkommende Zugvogelarten, die nichtin Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG
aufgefuhrt sind:

Alpenstrandl&ufer Graureiher Pfeifente Sturmmowe
Bekassine GroBer Brachvogel Reiherente Tafelente
Bergente Haubentaucher Rothalstaucher Teichrohrsénger
Bl&dssgans Kiebitz Rotfschenkel Tundrasaatgans
Bldsshuhn Kn&kente Sandregenpfeifer Uferschnepfe
Brandgans Kolbenente Schellente Waldsaatgans
Dunkelwasserlaufer Krickente Schnatterente Zwergstrandldufer
Flussregenpfeifer Kurzschnabelgans Schwarzhalstaucher Zwergtaucher
Flussuferl@ufer Lachmowe Silbermoéwe

Gdansesager Loffelente SpieBente

Graugans Mittelsager Stockente

5.4.3 Prufung moglicher vorhabensbedingter Auswirkungen auf das SPA Schorf-
heide-Chorin

5.4.3.1 Erhaltungsziele und Kurzeinschatzung zur Gefdahrdung der Erhaltungsziele

Die Unterschutzstellung des Gebietes und das daraus resultierende Gebietsmanagement zie-
len auf die Erhaltung und Wiederherstellung einer einzigartigen Natur- und Kulturlandschaft im
nahezu eine vollsténdige glaziale Serie Uberdeckenden Nordbrandenburgischen Wald- und
Seengebiet mit ausgedehnten Wéaldern, Seen, Mooren und Offenlandschaften als Lebensraum
(Brut-, Mauser-, Ruhe-, Rast-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiet) der oben genannten Vo-
gelarten ab. Diese allgemeine Zielstellung wird durch Erhaltungsziele sperzifiziert, die nachste-
hend aufgefihrt sind.
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Erhaltungsziele fir das SPA Schorfheide-Chorin laut Anlage 1 BbgNatSchAG
vom 01.02.2013

verbale Kurzeinschatzung

Gefdahrdung Er-
haltungsziel?

Erhaltung und Wiederherstellung einer einzigartigen Natur- und Kulturlandschaft im nahezu eine vollstdndige glaziale Serie Uberdeckenden Nord-
brandenburgischen Wald- und Seengebiet mit ausgedehnten Waldern, Seen, Mooren und Offenlandschaften als Lebensraum (Brut-, Mauser-, Ruhe-
, Rast-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiet) der oben genannten Vogelarten, insbesondere

»  Erhaltung und Wiederherstellung von reich strukturierten, naturnahen Wdélder im SPA werden durch das Vorhaben nicht berGhrt. Der Ab- | nein
Laub- und Laub-Mischwdldern mit hohem Altholzanteil, alten Einzelb&u- stand zum ndchstgelegenen Wald im Vogelschutzgebiet betragt >
men, Uberhdltern, mit hohen Vorrdten an stehendem und liegendem Tot- 170 m, daher sind auch indirekte Auswirkungen auf Arten des Wal-
holz und einem reichen Angebot an Bdumen mit Héhlen, Rissen, Spalten, des ausgeschlossen.

Teilkronenbrichen und rauen Stammoberfl&chen sowie langen GuBeren
Grenzlinien und Freifldchen im Wald (Waldwiesen)

«  Erhaltung stérungsfreier Waldgebiete um die Brutpldtze von Schwarzstorch, | Wdalder im SPA werden durch das Vorhaben nicht berGhrt. nein
Schreiadler und Wanderfalke Brutpldtze genannter Arten des SPA befinden sich nicht im Wirkbe-

reich der geplanten PV-Anlage.

«  Erhaltung und Wiederherstellung intakter Bruchwdalder, Moore, Simpfe, Bruchwadlder, Moore, SUmpfe, Torfstiche, Tonstiche im SPA werden | nein
Torfstiche, Tonstiche und Kleingewdsser mit naturnahen Wasserstdnden durch das Vorhaben nicht berGhrt. Die Gewdsser selbst sowie ihre
und naturnaher Wasserstandsdynamik Wasserstandsdynamik werden durch das Vorhaben nicht verdan-

dert. Eine Verschlechterung der Gewdasser in ihrer Funktion als Brut-
habitate ist aufgrund der Entfernung von > 500 m auszuschlieBen.

e Erhaltung und Wiederherstellung lichter und halboffener Kiefernwdalder, - Wdélder im SPA werden durch das Vorhaben nicht berGhrt. Der Ab- | nein
heiden und -gehdlze mit Laubholzanteilen und reich gegliederten Wald- stand zum ndchstgelegenen Wald im Vogelschutzgebiet betragt >
radndern auf armen Standorten 170 m, daher sind auch indirekte Auswirkungen auf Arten des Wal-

des ausgeschlossen.

»  Erhaltung und Wiederherstellung von Eichenalleen und strukturierten Wald- | Eichenalleen und Waldrénder im SPA werden nicht verdndert. nein
rdndern mit Eichenanteil an mineralischen Ackerstandorten

«  Erhaltung und Wiederherstellung eines naturnahen Wasserhaushaltes und Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf den Landschaftswas- | nein

der dazugehorigen Wasserstandsdynamik in den fir die Jungmordnen-
landschaft typischen, abflusslosen Binneneinzugsgebieten (Seen, Kleinge-
wasser, Moore, Bruchwdlder und periodische Feuchtgebiete) und in Nie-
dermooren, vor allem in der Sernitzniederung und im Niederoderbruch mit
winterlich und ganzjdhrig Uberfluteten Fidchen und ganzjdhrig hohen
Grundwasserstdnden

serhaushalt, da keine groBflachig wirksamen Beeintr&chtigungen
des Oberfladchen- und Grundwassers stattfinden. Die genannten
Habitattypen des SPA liegen nicht im Wirkbereich der geplanten
PV-Anlage. Der Abstand zur Sernitzniederung betragt (Richtung
NW) ab 750 m.
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Erhaltungsziele fir das SPA Schorfheide-Chorin laut Anlage 1 BbgNatSchAG
vom 01.02.2013

verbale Kurzeinschatzung

Gefdahrdung Er-
haltungsziel?

Erhaltung und Wiederherstellung von strukturreichen, natirlichen bzw. na-
turnahen FlieBgewdssern mit ausgepragter Gewdsserdynamik, mit Mdan-
der- und Kolkbildungen, Uferabbrichen, Steilwandbildungen, Altarmen,
Sand- und Kiesbdnken

NatUrliche und naturnahe FlieBgewdsser des SPA werden durch
das Vorhaben weder baulich noch im Hinblick auf GewdassergUte
und Storungsarmut verdndert. Die genannten Habitaftypen des
SPA liegen nichtim Wirkbereich der geplanten PV-Anlage. Der Ab-
stand der Vorhabensflache zur Welse betragt > 500 m.

nein

Erhaltung und Wiederherstellung von strukturreichen und unverbavuten ste-
henden Gewdssern oder Teilen derselben (bei GroBseen), Flachwasserbe-
reichen mit ausgepréagter Submersvegetation sowie groBfldchigen Verlan-
dungszonen und Réhrichtmooren, Gewdsserufern mit naturnaher Wasser-
standsdynamik, mit Schwimmblattgesellschaften und ganzjahrig Gberflute-
ter, ausgedehnter Verlandungs- und Réhrichtvegetation

Gewdsser oder Gewdasserteile im SPA werden durch das geplante
Vorhaben weder direkt berthrt noch indirekt beeintrachtigt. Eine
Verschlechterung der Gewdsser in ihrer Funktion als Bruthabitate ist
aufgrund der Entfernung von > 500 m auszuschlieBen.

nein

Erhaltung und Wiederherstellung von stérungsarmen Rast-, Vorsammel-
und Schiafpldatzen an Gewdssern mit Flachwasserbereichen und Sicht-
schutz bietender Ufervegetation sowie stérungsarmen Agrarfldchen als
Asungsflachen

Die Abstdnde der geplanten PV-Anlage zu den ndchstgelegenen
Schlafplatzenim SPA (Blumberger Fischteiche, GroBer Plotzsee, Hin-
tenteiche) betragen > 5 km. Eine direkte Stérung oder materielle
Besch&digung der Gewadsser ist bei diesen Entfernungen auszu-
schlieBen. Auch eine indirekte Stérung bzw. eine funkfionale Be-
schadigung der Ruhestatten sind nicht zu erwarten, da stérungs-
arme Rast-, Vorsammelpl&ize an Gewdssern mit Flachwasserberei-
chen nichtim Wirkbereich der Anlage liegen. Die zur Nahrung nutz-
baren Agrarfldchen im SPA liegen sUdlich der PV-Anlage und wer-
den nicht Uberbaut. Zusatzliche Kulisseneffekte durch die vertikalen
Strukturen der PV-Anlage sind nicht zu erwarten, da entlang des
Weges Klein Frauenhagen — Bahnhof Schénermark eine Gehdlz-
reine verl@uft und empfindliche Arten entsprechende Absténde
bereits einhalten.

nein

Erhaltung und Wiederherstellung von winterlich Uberfluteten, extensiv ge-
nutzten Griunlandflaéchen mit Seggenrieden und StaudensGumen

Die Vorhabensflche liegt auBerhalb des SPA. Extensivgrinland
und Seggenriede im SPA werden nicht veréndert.

nein

Erhaltung und Wiederherstellung einer strukturreichen Agrarlandschaft mit
einem hohen Anteil an Begleitbiotopen wie Hecken, Baumreihen, Einzelge-
holzen, Sollen, Lesesteinhaufen, Brachen, Randstreifen und Trockenrasen
mit zerstreuten DornbUschen und Wildobstbest&nden

Die Vorhabensfléiche liegt auBerhallb des SPA. Die Strukturvielfalt
der Agrarlandschaft im SPA wird daher durch das Vorhaben nicht
verdndert und genannte Begleitbiotope und Trockenrasen im SPA
werden nicht zerstort.

nein

sowie Erhaltung und Wiederherstellung einer artenreichen Fauna von Wir-
bellosen, insbesondere GroBinsekten, Amphibien und weiteren Kleintieren

Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf GroBinsekten, Amphi-
bien und weitere Kleintiere im SPA, da die dortigen Lebensrdume
der Arten auBerhallb des Wirkbereichs der geplanten PV-Anlage
liegen.

nein
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5.4.3.2 Moglicher Auswirkungen auf Austauschbeziehungen fir wertgebende Vogelarten

Nachstehend erfolgt eine Betrachtung der mdéglichen Auswirkungen fir Austauschbeziehun-
gen zwischen Teilgebieten des NATURA 2000 Netzes. Austausch bedeutet dabei, dass ein re-
gelmdaBiger Wechsel von Individuen einer Art zwischen SPA und dem angrenzenden FFH-Teil-
gebiet stattfindet, der fUr den Erhaltungszustand der Art erforderlich ist. Die Art nutzt dabei re-
gelmdaBig Teilgebiete innerhalb inres Aktionsraums, die in verschiedenen NATURA 2000 — Gebie-
fen liegen. Bspw. kann dies bei Brutvogeln der Fall sein, wenn sich der Brutplatz in einem SPA,
die Nahrungsfl&che in einem anderen NATURA 2000 — Gebiet befindet. Bei Zug- und Rastvogeln
wdare die Konstellation gegeben, wenn das Schlafgewdsser in einem SPA liegt, die essentiellen,
radumlich begrenzten Nahrungsfldchen in einem anderen NATURA 2000 — Gebiet. Vorausset-
zung fUr prufrelevante Austauschbeziehungen ist, dass die Art in beiden NATURA 2000 — Gebie-
ten regelmdaBig genutzte Lebensraumfl&che hat. Die Blockierung des Austausches ist gegeben,
wenn die Art nicht mehr in der Lage ist, das andere NATURA 2000 — Gebiet zu erreichen, well
die PV-Anlage den Flugweg blockiert.

+ Die Teilgebiete 5 und 6 des FFH-Gebietes Sernitz-Niederung und Trockenrasen grenzen sud-
westlich der Vorhabensfldche an das SPA Schorfheide-Chorin an, nur der Weg Klein Frau-
enhagen — Bahnhof Schénermark liegt zwischen den Gebieten(vgl. Karte 4). RegelmdaBige
Wechsel zwischen den NATURA 2000 — Gebieten werden daher durch die Planung nicht
beeinflusst.

* Als einzige der wertbestimmenden Arten des SPA briUtete der Neuntdter im Nahbereich der

geplanten PV-Anlage. Der Brutplatz lag in Gehdlzaufwuchs des Trockenrasens im FFH-Ge-
biet sUdwestlich der Vorhabensfldche. Die Art besiedelt halboffene bis offene Landschaf-
fen mit lockerem Baumbestand, wichtig sind dornige Str&ucher und kurzrasige oder vege-
tationsarme Nahrungsfldchen im Bruthabitat. Nach FLADE betragt der Raumbedarf zur Brut-
zeit zwischen < 0,1 ha (Radius von 18 m) bis > 3 ha (Radius von 97 m). Daher ist davon
auszugehen, dass die Trockenrasenfl&che als Bruthabitat alle Anspriuche erfullt.
Die angrenzenden Intensivackerflachen der Vorhabensfldche im Nordosten und des SPA
im SUdwesten haben aktuell keine wesentliche Funktion als Nahrungshabitat, weil aufgrund
der intensiven Ackernutzung hier nur tempordr Nahrung zur Verfugung steht. Nach Umset-
zung der Planung wird sich die Nahrungsgrundlage fUr die Art verbessern, da entlang der
Vorhabensfldche extensive Strukturen entstehen. Auch innerhalb des Baufeldes sind in Zu-
kunft durch die Extensivierung verbesserte Insektenbesténde und somit ein erhdhtes Nah-
rungsangebot zu erwarten.

5.44 Fazit

FUr das SPA Schorfheide-Chorin ist nicht mit einer erheblichen Beeintrachtigung der Erhaltungs-
ziele durch die Planung zu rechnen. Wie die Gegenuberstellung der einzelnen Erhaltungsziele
und Auswirkungen des Vorhabens in Kapitel 5.4.3 zeigt, ist fUr keines der Erhaltungsziele eine
Gefdhrdung seiner ErfUllung durch das geplante Vorhaben gegeben. Durch die Errichtung der
PV-Anlage wird auch der Austausch zwischen dem Bruthabitat des Neuntdters im FFH-Gebiet
und potentiellen Lebensraumfldchen im SPA nicht unterbunden, weil die beiden Schutzge-
bietsfldchen direkt aneinandergrenzen und durch die PV-Anlage nicht unterbrochen werden.
Die geplante PV-Anlage wird auf Flidchen auBerhalb des SPA errichtet, die aktuell als Intensiv-
acker genutzt werden. Uber die Anlagenfldche hinaus entstehen fir die wertgebenden Vogel-
arten keine negativen Auswirkungen. FUr einige Arten (bspw. Neuntéter) kann es zu einer Ver-
besserung des Nahrungsangebotes kommen.
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6 Artenschutzrechtliche Einschatzung

6.1 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde laut § 44 BNatSchG Abs. 1 sind wie folgt ge-

fasst: Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu t&ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschd-
digen oder zu zerstéren (Tétungsverbot),

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europdischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten er-
heblich zu stéren — eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (Stérungsverbot),

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Zerstérungsverbot).

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschuitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu enfnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstéren

Der Totungstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfUllt, wenn sich das Tétungsrisiko fOr

das betroffene Individuum einer Art durch das Vorhaben in signifikanter Weise erhodht. Dabei

gilt:

1. Es muss sich um eine Tierart handeln, die aufgrund ihrer artsperzifischen Verhaltensweisen
gerade im Bereich des Vorhabens ungewohnlich stark von dessen Risiken betroffen ist.

2. Das betfrachtete Individuum dieser Tierart muss sich hdufig — sei es zur Nahrungssuche oder
beim Zug - im Gefdhrdungsbereich des Vorhabens aufhalten.

Der Storungstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist bei erheblichen Stérungen erfUllt. Als
erheblich gilt, wenn sich aus den Stérungsreaktfionen des geschuitzten Individuums (Schreckre-
aktionen, Meideverhalten, Ausweichverhalten) negative RUckwirkungen auf den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population ergeben. Auch hier ist somit das Individuum zu betrachten, die
Beurteilung erfolgt jedoch mit Blick auf den Bestand der Art.

Das Zerstorungs- und Beschadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG umfasst sowohl
materielle als auch funktionale Schadigungen. Der Verbotstatbestand bezieht sich dabei nicht
auf Individuen sondern auf Objekte, die je nach Tierart unterschiedlich abzugrenzen sind. Dem
Schutz unterliegen dabei nur Fortpflanzungs- und Ruhestatten, nicht jedoch Nahrungsfldchen.
Die Beschdadigung von Nahrungsfladchen fallt nur dann unter den Verbotstatbestand, wenn sie
zu einer funktionalen Besch&digung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte fUhren.

FUrnach § 15 BNatSchG zul@ssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften
des Baugesetzbuches zuldssige Vorhaben im Sinne des § 21 Abs. 2 Satz 1 liegt ein VerstoB ge-
gen das Zerstérungsverbot und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrach-
tigungen auch gegen das Tétungsverbot nicht vor, soweit die dkologische Funkfion der be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte im rGumlichen Zusammenhang weiterhin erfGllt wird.
Soweit erforderlich kénnen zur Vermeidung von Verletzungen des Verbotstatbestandes vorge-
zogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden (CEF-MaBnahmen).

In diesem Zusammenhang werden nur die Vorkommen streng geschitzter Arten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie und die europdischen Vogelarten betrachtet. Sonstige (nur besonders ge-
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schitzte) Arten werden nicht betrachtet, da gemdaB § 44 Abs. 5 BNatSchG die Verboftstatbe-
stdnde fUr diese Arten bei nach den Vorschriffen des Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben
grundsd@tzlich nicht berGhrt werden. Die Beschrdnkung des besonderen Artenschutzes des § 44
BNatSchG auf diese Artengruppen gilt nur fur Vorhaben, die nach den Vorschriften des BauGB
zul@ssig sind. Die Gemeinde muss daher vorausschauend prifen, ob im Hinblick auf den be-
sonderen Artenschutz eine Verletzung von Verbotstatbest@nden durch die Planung moglich ist
bzw. eine artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich werden kann. Die abschlieBende PrU-
fung erfolgt im nachgelagerten Zulassungsverfahren.

6.2 Datengrundlagen

FUr Vogel und Reptilien liegen Kartierergebnisse vor. Fir alle anderen Arten wird anhand allge-
meiner Angaben zur Verbreitung und zu den Habitatanspriochen geprUft, ob die Art im Gebiet
potentiell vorkommen kann (vgl. Kapitel 6.5.2).

6.3 Methodisches Vorgehen

Zundchst erfolgt eine Relevanzprifung im Kapitel 6.5:

» Hierbei wird gepruft, ob Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europdische Vogelar-
ten im Wirkbereich des Vorhabens vorkommen kénnen. FUr Fledermd@use und die Vogelar-
ten liegen Kartierungen vor, so dass bei diesen Artengruppen die realen Vorkommen be-
frachtet werden kdnnen.

* In einem ndchsten Schritt wird geprUft, ob das Vorhaben fir potentiell oder real vorkom-
mende Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und Vogelarten negative Auswirkungen auf
die jeweilige Art verursachen kann.

Kommt eine Art im Gebiet des Vorhabens nicht vor oder resultieren aus dem Vorhaben keine

negativen Auswirkungen fUr eine Art, so wird sie im weiteren Verlauf nicht weiter betrachtet.

FOr Arten, die im r@dumlichen Einflussbereich der Projektwirkung vorkommen (kénnen) und fUr

die negative Auswirkungen durch Bau oder Betrieb der PV-Anlage denkbar sind, wird die M&g-

lichkeit der Verletzung eines Verbotstatbestandes artspezifisch anhand des in Abb. 26 darge-

stellten Schemas betrachtet.
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spezieller Artenschutz
Weitere besonders- und streng ge-
Arten des Anhangs IV europaische Vogelarten i :
der FFH-Richtlinie i.S. Art. 1 VSchRL b e
Recht
Art im Naturraum vorkommend? ——
Ja Nein
Wirkraum liegt innerhalb des bekannten Ver-
breitungsgebietes der Art ? |
|Ja Nein
Erforderlicher Lebensraum der Art im
Wirkraum des Vorhabens vorkommend — Nein Nicht priifungsrelevante Art
(Lebensraum-Grobfilter) ?
Ja

Liste der priifungsrelevanten Arten die durch das Vorhaben betroffen sind.

Bestatigt durch eigene floristische/faunistische
Bestandsaufnahmen

Erheblichen
Beschadigen oder Zerstoren von

Tieren z.

Potentielles Vorkommen: nicht mit zumutbarem
Untersuchungsaufwand nachweisbar, das aber
aufgrund der Lebensraumausstattung
anzunehmen ist.

—

Stérungen von

B. wihrend der Fang, Verletzung oder Totung

Fortpflanzungs- und Ruhestatten Fortpflanzungszeiten. - von Arten sowie Entnahme oder _
der Art = Verschlechterung des Erhal- Zerstorung ihrer Entwicklungs-
tungszustandes formen
8§44 Abs. 1 Nr. 3 §44 Abs. 1 Nr. 2 §44 Abs. 1 Nr. 1
Revier- und/oder Objektbezug Bezug auf die lokale Population Bezug auf Individuum
Ja Nein Nein Ja Nein

Okologische  Funktion kann
weiterhin  gesichert werden,
gegebenenfalls mit Vermei-
dungs- und CEF MafRnahmen

Nein

Ja Nein

Der Erhaltungszustand der Popu-
lation kann weiterhin sichergestelt
werden. Vermeidungs- und
CEF MaRknahmen

|Ja

Signifikant erhohtes Totung-
srisiko kann mit Hilfe von Ver-
meidungsmalnahmen minimal
gehalten werden

Ja Nein Ja

Der Erhaltungszustand der Popu-
 lation kann weiterhin sicherges- |
|| tellt werden. Vermeidungs- und

CEF MaRnahmen

Nein| Ja

Abb. 26: Methode der artenschutzrechtlichen Prifung (RiebeL et al. 2016)
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6.4

Vorhabensbeschreibung und wesentliche Wirkungen

Die Beschreibung der Details der Planung und der Wirkfaktoren erfolgt in Kapitel 3. Tab. 20 zeigt
zusammenfassend, welche Wirkfaktoren und Auswirkungen fUr die artenschutzrechtliche Pri-
fung relevant sind und betrachtet werden.

Tab. 20: Bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren des Vorhabens mit Konkretisierung hinsichtlich
der Beeintrdchtigungen von Artengruppen

anwesender Arten, Ver-
grdmung mobiler Arten (-)

Tétungsrisiko durch Bau-
fahrzeuge (-)

Wirkfaktoren Auswirkungen: negative (- | potentiell betroffene rdumlicher Wirkbe-
) oder positive Effekte (+)26 | Artengruppen reich

baubedingte Wirkfaktoren

Baustellenverkehr Beunruhigung dauerhaft Vogel artspezifisch unter-

immobile Arten, Rep-
filien, Amphibien

schiedlich

Baufl&chen innerhalb
der Baugrenze

tempordre Inan-
spruchnahme von
Flache und Boden
(Lager- und Abstell-
fldchen)

Beseitigung und vortber-
gehende Blockierung po-
tentieller Fortpflanzungs-
und Nahrungsflachen (-)

Vogel

Bauflchen innerhalb
der Baugrenze

Schall- und Schad-
stoffemissionen
(durch Bauarbeiten
und Baufahrzeugen)

Tempordre Vertreibung
von Tieren durch Baul&rm

()

stérungsempfindliche
Arten, insbesondere
Vogel und Sdugetiere

Baufldchen und nd-
heres Umfeld

daverhaft anlage- und

betriebsbedingte Wirkfaktore

n

Bodenversiegelung
(Nebenanlagen)

kleinrGumiger Verlust von
Nahrungs- und Habitatfla-
che ()

BodenbrUter

kleinflachig im Gebiet
verteilt (bspw. Tra-
fostationen)

Uberdeckung von
Boden und Flache
durch die Modulfla-
chen, Verschattung,
Austrocknung bzw.
Bildung feuchter Be-
reiche

Beeinfrdchtigung potenti-
eller Nahrungs- und Fort-
pflanzungsfidchen (-)

Erhdhung Strukturvielfalt
durch unterschiedliche Be-
sonnung (+);

Erhdhung Diversitat Nah-
rungs- und Habitatange-
bot (+)

Brut- und Rastvogel
mit Meideverhalten

Vegetation, Vogel,
Insekten (Falter), Rep-
filien, Amphibien

Modulfldchen, Rele-
vanz artspezifisch un-
terschiedlich

FIGchen unter Modul-
tischen

Errichtung von Mo-
dultischen

Kollisionsrisiko nicht signifi-
kant erhéht +/-

Schaffung neuer Nistmog-

lichkeiten fUr FreibrUter so-

wie — je nach Stdnderbau-
werk — Schaffung neuer Ni-
schen und Héhlen (+)

Schaffung neuer Nah-

rungs- und Jagdgebiete
(bspw. Nutzung der Mo-
dultische als Ansitzwarte)

Brutvdgel, v.a. Ni-
schen-, Halbhohlen-
brUter wie Bachstelze,
Hausrotschwanz

(Sing-)Végel benach-
barter Gehdlze, Greif-
vogel;
durchziehende Sing-
vogeltrupps im Winter

Modultische

je nach Modulstén-
derauswahl artspezi-
fisch unterschiedlich

Zwischen- und Rand-
bereichen der PV-An-
lage;

v.a. schneefreie Be-
reiche unter Modulen

26 positive Umwelteffekte: Aufwertung von Fidchen mit zuvor geringer Bedeutung fir den Arten- und Bio-
topschutz (hier Intfensivacker) durch extensive Pflege mit Entwicklung von RUckzugs- und Trittsteinbiotopen
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* Lichtreflexe

» Polarisierung des

oberfldchen (Lichtreflexe,
Blendwirkungen) mit Lo-
ckeffekten (-)

Anflugrisiko durch Wider-
spiegelungen sehr gering,
eher Attackierung des
Spiegelbildes

Anlocken durch Module,

cher), tédliche An-
floge nicht nachge-
wiesen

territoriale Vogelarten
(bspw. Buchfink, Els-
ter)

Insekten (ggf. flugfa-

Wirkfaktoren Auswirkungen: negative (- | potentiell betroffene rdumlicher Wirkbe-
) oder positive Effekte (+)2¢ | Artengruppen reich
Lichtemission: Reflexionen an Modul- Wasservogel (Tau- Moduloberflache

Moduloberfl&che

+  Optische Stérung
der technischen
Bauwerke, Silhou-
efteneffekt der
Module

mit ggf. Entwertung von
Lebensrdumen durch Ver-
lust als Nisthabitat (-) oder
Verlust als Rasthabitat (-)

(Brachvogel, Ufer-
schnepfe, Kiebitz,
Rotschenkel) oder
groBe Rastvogelan-
sammlungen (bspw.
Ganse, Kraniche)

Lichtes negative Beeintréchti- hige Wasserinsekten,
gung (Schadigung durch div. Blaft- und Laufka-
Anprall/Kollision) bisher fer)
nicht belegt (-)
Visuelle Wirkung Stér- und Scheuchwirkung | britende Lmikolen Geltungsbereich und

unmittelbare Umge-
bung, wegen gerin-
ger Anlagenhdhe
aber weitreichende
Meidung nicht anzu-
nehmen

Extensivierung der
Bodennutzung

Begrinung der bishe-
rigen Ackerfldche un-
ter und zwischen den
Modulfischen mit ex-
tensiver Pflege

* beispdten
Mahdterminen

* bei Verzicht auf
Insektizide, Pesti-
zide, Mineraldin-

* bei abschnittswei-

ser Mahd oder
Beweidung

» bei Offenhaltung
unbebauter FI&-

Enfstehung von strukturrei-
chen Krauter- und Stau-
denbiotopen, damit Ver-
besserung der Lebensbe-
dingungen (+)

Erhalt auch vegetationsar-
mer Fldchen (+)

Schutz von Gelegen bo-
denbrUtender Arten
hohe Struktur- und Arten-
vielfalt (+)

Erhdhung Nahrungsange-
bot auch fUr Randsiedler

(+):

Schaffung von mosaikarti-
ger Vegetation und Ver-
stetigung des verfGgbaren
Nahrungsangebofts (+)

Belassen von Brutplatzan-
geboten fUr Vogelarten

Bodenbruter, nah-
rungssuchende Vo-
gelarten, Insekten,
Fledermduse

BodenbrUter, Repti-
lien

BodenbrUter

Insekten (bspw. Heu-
schrecken)

Vogel, Insekten und
Fledermduse

Brutvdgel mit Meide-
verhalten zu Vertika-

Zwischen- und Rand-
bereiche der PV-An-
lage

(+):

Fldchenentzug, Zerschnei-
dung/Barriere, Blockierung
von Wanderkorridoren
und traditionell genutzten
Verbundachsen (-)

GroBsduger (Wild-
schwein, Reh, Rot-
wild, Wolf), Nieder-
wild

chen mit Meideverhalten (+) len (z.B. Feldlerche)
EinzGunung Schaffung von Sing- und Végel Geltungsbereich
und ggf. Hecken- Ansitzwarten, ggf. Nah-
pflanzung rungs- und Bruthabitaten
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6.5

6.5.1

Relevanzprifung

Relevanzprifung fir europdische Vogelarten

Da aus der Kartierung das Arteninventar bekannt ist, erfolgt die Relevanzprifung nur fUr die im Gebiet vorkommenden Végel (LIEDER 2023).

(Frei- und Bodenbriter)

risiko an PV-Anlage ist gegenUtber
dem allgemeinen Lebensrisiko der
Art nicht signifikant erhdht

Art zeigt kein Meidever-
halten gegeniber PV-An-
lage

Art Vorkommen Empfindlichkeit gegen- raumliche Reich- | Prifung der Verbotstatbestdnde
im UG Uber Projekiwirkungen v.ve”.e der .Emp- Totungsverbot Storungsverbot Zerstérungs-und Beschadigungsver-
findlichkeit bot
Amsel Brutvogel Beseitigung des Nestes Baubereich Prifung nicht erforderlich, Tétungs- | Profung nicht erforderlich, | PrGfung nicht erforderlich, Art hatim
bei Gehdlzfdallungen risiko an PV-Anlage ist gegenUber Art zeigt kein Meidever- Wirkbereich der geplanten PV-An-
(Frei- und Nischenbruter) dem allgemeinen Lebensrisiko der halten gegeniber PV-An- | lage keine Fortpflanzungs- oder Ru-
Art nicht signifikant erhdht lage hestatte, Gehdlzfallungen sind nicht
geplant, Revier am Feldweg sUd-
westlich der geplanten PV-Anlage >
6 m abseits der Baugrenze
Dorngrasmi- | Brutvogel Beseitigung des Nestes Baubereich PrUfung nicht erforderlich, Tétungs- | PrUfung nicht erforderlich, | Prifung nicht erforderlich, Gehdlzf&l-
cke (Frei- und Bodenbriter) risiko an PV-Anlage ist gegeniber Art zeigt kein Meidever- lungen sind nicht geplant, Brutplatz
dem allgemeinen Lebensrisiko der halten gegenUber PV-An- | in westlichem Trockenrasen > 10 m
Art nicht signifikant erhdht lage abseits der Baugrenze
Feldlerche Brutvogel Beseitigung der Nester Baubereich Profung nicht erforderlich, Tétungs- | vgl. Kapitel 6.6.1 vgl. Kapitel 6.6.1
(Bodenbriter) risiko an PV-Anlage ist gegenuber
Meidung vertikaler Struk- | Modulfléche und iﬁ?ig&?smﬂ?&i%giﬁ.’ﬁwko der
turen, daher Meidung Modulzwischen- 9
von PV-Anlagen bei rdume, wenn
Brutplatzwahl weniger als ca.
5-6 m Abstand
(TROLTZSCH & NEU-
LING 2013)
Goldammer | Brutvogel Beseitigung des Nestes Baubereich Prifung nicht erforderlich, Tétungs- | Profung nicht erforderlich, | PrGfung nicht erforderlich, Art hatim

Wirkbereich der geplanten PV-An-
lage keine Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatte, Gehdlzfallungen sind nicht
geplant; Reviere liegen am Feldweg
sUdlich der geplanten PV-Anlage
und am Rand des Trockenrasens
>10 m abseits der Baugrenze
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Meidung vertikaler Struk-
turen, daher Meidung
von PV-Anlagen bei
Brutplatzwahl

Modulfldche und
Modulzwischen-
rdume, wenn
weniger als ca.
5-6 m Abstand
(TROLTZSCH & NEU-
LING 2013)

Art nicht signifikant erhdht

Art Vorkommen Empfindlichkeit gegen- raumliche Reich- | Prifung der Verbotstatbestdnde
i LA AL s T ] v'velt.e e .Emp- Totungsverbot Stérungsverbot Zerstérungs-und Beschadigungsver-
findlichkeit bot
Gravuammer | Brutvogel Beseitigung des Nestes Baubereich Profung nicht erforderlich, Tétungs- | Profung nicht erforderlich, | PrGfung nicht erforderlich, Art hatim
(Bodenbriter) risiko an PV-Anlage ist gegenuber Art zeigt kein Meidever- Wirkbereich der geplanten PV-An-
dem allgemeinen Lebensrisiko der halten gegeniber PV-An- |lage keine Fortpflanzungs- oder Ru-
Art nicht signifikant erhdht lage hest&tte; Reviere liegen am Feldweg
sUdlich der geplanten PV-Anlage
und am Rand des Trockenrasens
>20 m abseits der Baugrenze
Neuntoter Brutvogel Beseitigung des Nestes Baubereich Prifung nicht erforderlich, Tétungs- | Profung nicht erforderlich, | PrGfung nicht erforderlich, Gehdlzfal-
(Freibruter) risiko an PV-Anlage ist gegenuber Art zeigt kein Meidever- lungen sind nicht geplant, Brutplatz
dem allgemeinen Lebensrisiko der halten gegeniber PV-An- | in westlichem Trockenrasen ca. 28 m
Art nicht signifikant erhdht lage abseits der Baugrenze
Schafstelze Brutvogel in- Beseitigung der Nester Baubereich Prifung nicht erforderlich, Tétungs- | vgl. Kapitel 6.6.2 vgl. Kapitel 6.6.2
nerhalb Bau- (Bodenbriter) risiko an PV-Anlage ist gegenUber
grenze [T T T T T dem allgemeinen Lebensrisiko der
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6.5.2 Relevanzprifung fur Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Tétungsrisiko ist gegeniber
dem allgemeinen Lebensri-
siko der Art nicht signifikant
erhoht

derlich, Art zeigt kein
Meideverhalten ge-
genuUber PV-Anlage

Art27 RL Potentiel- | Empfindlichkeit rdumliche Vorkommen Prifung der Verbotstatbestande
BB les Vor- i LGS Lt L0 Tétungsverbot storungsverbot Zerstérungs-und Beschd-
kommen | jektwirkungen der Empfind- | reich des ungsv ungsv di ung bui
im UG28 lichkeit Vorhabens 'gungsverbo
Fledermduse
Bechsteinfledermaus 1 nein Quartiersverlust bei | Baufldchen nein Profung nicht erforderlich, Vorhabensfléche liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Baumfdallungen Art
Braunes Langohr 3 ja Quartiersverlust bei | Baufldchen maoglich Prifung nicht erforderlich, Prufung nicht erfor- Préfung nicht erforderlich,
Baumfdallungen Tétungsrisiko ist gegenuber derlich, Art zeigt kein | eine Zerstérung von Quar-
dem allgemeinen Lebensri- | Meideverhalten ge- | tieren ist auszuschlieBen,
siko der Art nicht signifikant genuUber PV-Anlage da keine Gehdlze gefallt
erhoht werden
Breitflugelfledermaus 3 ja keine - maoglich Prifung nicht erforderlich, Profung nicht erfor- Prifung nicht erforderlich,
Tétungsrisiko ist gegenUber derlich, Art zeigt kein | eine Zerstérung von Quar-
dem allgemeinen Lebensri- | Meideverhalten ge- | tieren ist auszuschlieBen
siko der Art nicht signifikant genUber PV-Anlage
erhodht
Fransenfledermaus 2 ja Quartiersverlust bei | Baufldchen maoglich
Baumfdallungen
Graues Langohr 2 ja Quartiersverlust bei | Baufldchen méglich PrGfung nicht erforderlich, Prifung nicht erfor- PrGfung nicht erforderlich,
Baumfallungen Totungsrisiko ist gegenuber | 4 7 4t kein | €IN€ Z€rstorung von Quar-
- - - - — dem allgemeinen Lebensri- Meideverhalt 9 tieren ist auszuschlieBen,
GroBe Bartfledermaus 2 ja Quartiersverlust bei | BauflGchen maglich siko der Art nicht signifikant el ._zverp\c/l :V? 98- | 4a keine Gehdlze gefaillt
(= Brandtfledermaus) Baumfallungen erhdht genuber FvV-Anlage |\ orden
GroBer Abendsegler 3 ja Quartiersverlust bei | Baufldchen moglich
Baumfdallungen
GroBes Mausohr 1 ja keine - maoglich Profung nicht erforderlich, Prifung nicht erfor- Prifung nicht erforderlich,

eine Zerstérung von Quar-
tieren ist auszuschlieBen

27 |aut Liste der im Land Brandenburg wildlebend vorkommenden besonders und streng geschUtzten Tier- und Pflanzenarten, Stand: April 2009

28 Ein potentielles Vorkommen wird verneint, wenn aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art eine Anwesenheit der Art im
Wirkbereich des Vorhabens fUr diese Art unwahrscheinlich ist. Die Prifung der Verbreitung der Art erfolgt anhand des BfN FFH-Berichtes 2019 http://www.bfn.de/the-
men/natura-2000/berichte-monitoring/nationaler-ffh-bericht/berichtsdaten.html. Zur Prifung des potentiellen Vorkommens wurden die shapes verwendet.
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Baumfdallungen

Art27 RL Potentiel- | Empfindlichkeit rdumliche Vorkommen | Prifung der Verbotstatbestande
BB les Vor- gegeniber Pro- Reichweite im Wirkbe- . . .. ..
kommen | jekiwirkungen der Empfind- | reich des Totungsverbot Storungsverbot ‘Zj.ersforungsl-)ur:d Bescha-
im UG28 lichkeit Vorhabens 'gungsverbo
Kleine Bartfledermaus 1 ja Quartiersverlust bei | Baufldchen maoglich
(= Bartfledermaus) Baumfdliungen
Kleiner Abendsegler 2 ja Quartiersverlust bei | Baufléichen méglich Profung nicht erforderlich, Prifung nicht erfor- Profung nicht erforderlich,
Baumfdaliungen Tétungsrisiko ist gegenuber derlich, Art zeigt kein eine Zerstérung von Quar-
dem allgemeinen Lebensri- Meid ’ halt tieren ist auszuschlieBen,
Mopsfledermaus 1 ja Quartiersverlust bei | Baufldchen moglich siko der Art nicht signifikant el ._iverP\C/J er; 9 | da keine Geholze gefallt
Baumfdllungen erhoht genuber PV-Anlage | o den
MUckenfledermaus nein | ja Quartiersverlust bei | Baufldchen moglich
Baumfdallungen
Nordfledermaus 1 nein Quartiersverlust bei | Baufldchen nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Baumfdallungen Art
Rauhautfledermaus 3 ja Quartiersverlust bei | Baufldchen maoglich Prifung nicht erforderlich, Profung nicht erfor- Prifung nicht erforderlich,
Baumfdallungen Tétungsrisiko ist gegenuber derlich, Art zeigt kein | eine Zerstérung von Quar-
dem allgemeinen Lebensri- | Meideverhalten ge- | tieren ist auszuschlieBen,
siko der Art nicht signifikant genUber PV-Anlage | da keine Gehdlze gefallt
erhoht werden
Teichfledermaus 1 ja keine - maoglich Profung nicht erforderlich, Prifung nicht erfor- Prifung nicht erforderlich,
Tétungsrisiko ist gegenUber derlich, Art zeigt kein | eine Zerstérung von Quar-
dem allgemeinen Lebensri- | Meideverhalten ge- | tieren ist auszuschlieBen
siko der Art nicht signifikant genuUber PV-Anlage
erhoht
Wasserfledermaus 4 ja ?gfﬂi}gfgﬁrl:ﬂ bei | Baufldchen maoglich Prifung nicht erforderlich,
9 Prifung nicht erforderlich, Prit icht erf eine Zerstorung von Quar-
Iweifarbfledermaus 1 ja Quartiersverlust bei | Bauflachen méglich Tétungsrisiko ist gegentber dru I'Lmhg nicnr er Er‘. fieren ist auszuschiieBen,
Baumfdllungen dem allgemeinen Lebensi- | Seich, At zeigtkein | g keine Gehsize gefeilt
- - L Meideverhalten ge- | werden
siko der Art nicht signifikant b |
erhdht genuber PV-Anlage
Zwergfledermaus 4 ja Quartiersverlust bei | Baufldchen moglich
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Art27 RL Potentiel- | Empfindlichkeit rdumliche Vorkommen | Prifung der Verbotstatbestande
BB les Vor- gegeniber Pro- Reichweite im Wirkbe- . . .. ..
kommen | jekiwirkungen der Empfind- | reich des Totungsverbot Storungsverbot ‘Zj.ersforungsl-)ur:d Bescha-
im UG28 lichkeit Vorhabens 'gungsverbo
Amphibien??
Kammmolch ja
Kleiner Wasserfrosch 3 ja . ) ' Prifung nicht erforderlich,
- - Prifung nicht erforderlich, da im Wirkbereich keine
Knoblauchkrote - @ . . Tétungsrisiko ist gegeniber . . .
- - Tétungsrisiko durch dem allaemeinen Lebensri- Profung nicht erfor- Lebensraumfléche vor-
Kreuzkrote nein Baufahrzeuge, . nicht wahr- - geme e derlich, Art zeigt kein | handen ist, bebaubare
- Baufladchen L siko der Art nicht signifikant . - ; -
Laubfrosch 2 ja Uberbauung von scheinlich erhoht. da im Wirkbereich Meideverhalten ge- Fl&che weist als Intensiv-
Lebensraum des V ! hab keine L genuber PV-Anlage acker weder Sommer-
Moorfrosch - ja s vorhabens keine te- noch Winterlebensréume
bensr&ume vorhanden sind f
Rotbauchunke 2 ja au
Wechselkrote 3 ja
Springfrosch R nein Tétungsrisiko durch | Baufldchen Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Baufahrzeuge Art
Reptilien
Schlingnatter, Glattnat- | 2 nein Tétungsrisiko durch | Baufladchen nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfldche liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
ter Baufahrzeuge, Art
Uberbauung von
Lebensraum
Zauneidechse 3 ja Toétungsrisiko durch | Baufldchen ja vgl. Kapitel 6.6.3
Baufahrzeuge,
Uberbauung von
Lebensraum
Ostliche Smarag- 1 2019: kA, | — nicht erforderlich, Vorhabensfléche liegt nicht im Verbreitungsgebiet der Art
deidechse 2013: nein
Europdische Sumpf- 1 2019: k.A. | —- Prifung nicht erforderlich, Vorkommen der Art in den geplanten Baufldchen aus-
schildkréte 2013: ja zuschlieBen, da keine geeigneten Habitate vorhanden sind
Weichtiere
Gemeine Flussmuschel 1 nein - - - nicht erforderlich, Vorhabensfldche liegt nicht im Verbreitungsgebiet der Art

29 ohne Alpensalamander, Alpen-Kammmolch, Geburtshelferkrote und Gelbbauchunke, die in Brandenburg nicht vorkommen
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Arf27 RL Potentiel- | Empfindlichkeit rdumliche Vorkommen Prifung der Verbotstatbestdnde
BB les Vor- gegeniber Pro- Reichweite im Wirkbe- . . .. ..
kommen | jekiwirkungen der Empfind- | reich des Totungsverbot Storungsverbot ‘Zj.ersforungsl-)ur:d Bescha-
im UG28 lichkeit Vorhabens 'gungsverbo

Libellen

Asiatische Keiljungfer \ nein - -

GroBe Moosjungfer ja keine -

Grine Keiljungfer } ja keine - Eé%hlg?:%_o_ Profung nicht erforderlich, Gberbaubare FiGchen (Intensivacker) sind als Lebens-

GrUne Mosaikjungfer 3 nein - - bitat raum nicht geeignet

Ostliche Moosjungfer \ ja keine -

Zierliche Moosjungfer - ja keine -

Kafer

Breitrand 1 nein - - nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Art

Eremit, Juchtenk&fer 2 ja Beseitigung poten- | Baufldchen nicht mdéglich | PrGfung nicht erforderlich, Uberbaubare Fidchen (Intensivacker) sind als Lebens-

tieller Brutbdume raum nicht geeignet; Bdume werden nicht gefdllt

Goldstreifiger Prachtk&d- | O ausge- - - nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensflache liegt nicht im Verbreitungsgebiet der

fer storben Art

GroBer Eichenbock, 1 nein Beseitigung poten- | Baufldchen nein Prifung nicht erforderlich, Uberbaubare FiGdchen (Intensivacker) sind als Lebens-

Heldbock fieller Brutbdume raum nicht geeignet, Bdume werden nicht gefdllt, keine &lteren Eichenbestdnde
im bebaubaren Bereich

Schmalbindiger BreitflU- 1 nein - - nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der

gel-Tauchkafer Art

Falter

Dunkler Wiesenknopf- 1 nein - - nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der

Ameisenblduling Art

Gelbringfalter 0 nein - - nein Profung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Art

GroBer Feuerfalter 2 ja keine unwahr- Profung nicht erforderlich, Uberbaute Fidchen (Acker) sind als Lebensraum nicht

scheinlich geeignet

Heller Wiesenknopf- 1 nein - - nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der

Ameisenblduling Art

Nachtkerzenschwdérmer | V nein - - nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der

Art
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Art27 RL Potentiel- | Empfindlichkeit rdumliche Vorkommen | Prifung der Verbotstatbestande
BB les Vor- gegeniber Pro- Reichweite im Wirkbe- . . .. ..
kommen | jekiwirkungen der Empfind- | reich des Totungsverbot Storungsverbot ‘Zj.ersforungsl-)ur:d Bescha-
im UG28 lichkeit Vorhabens 'gungsverbo
Quendel-Ameisenbldu- 0 nein - - nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
ling Art
Landsduger
Biber nein | ja kein - nein Prifung nicht erforderlich, Uberbaubare FiGdchen (Intensivacker) sind als Lebens-
raum nicht geeignet
Feldhamster 1 nein - - nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfldche liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Art
Fischotter nein | ja kein - nein Profung nicht erforderlich, Uberbaubare FiGdchen (Intensivacker) sind als Lebens-
raum nicht geeignet
Luchs 0 nein - - nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Art
Wildkatze 0 nein - - nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Art
Wolf 3 ja baubedingte St6- Baufldchen maoglich Prifung nicht erforderlich, Profung nicht erfor- Prifung nicht erforderlich,
rung und angren- Tétungsrisiko ist gegenuber derlich, Art zeigt kein | daim Wirkbereich keine
zende Freifl&- dem allgemeinen Lebensri- | Meideverhalten ge- | Fortpflanzungs- oder Ru-
chen siko der Art nicht signifikant genUber PV-Anlage hestatten vorhanden
erhodht
Fische
Baltischer Stor 0 nein - - nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfldche liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Nordseeschndpel nein - - nein Art, Uberbaute Fichen (Acker) sind als Lebensraum nicht geeignet
GefaBpflanzen
Biegsames Nixkraut 0 nein Uberbauung, Bau- und Mo- | nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Uberschattung dulfléchen Art
Finger-Kichenschelle 0 2019:k.A. | Uberbauung, Bau- und Mo- | nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfléche liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
2013: nein | Uberschattung dulfléchen Art
Frauenschuh 1 nein Uberbauung, Bau- und Mo- | nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Uberschattung dulfléchen Art
Kriechender Schei- 2 nein Uberbauung, Bau- und Mo- | nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfléche liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
berich Uberschattung dulfléchen Art
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Art27 RL Potentiel- | Empfindlichkeit rdumliche Vorkommen | Prifung der Verbotstatbestande
BB les Vor- gegeniber Pro- Reichweite im Wirkbe- . . .. ..
kommen | jekiwirkungen der Empfind- | reich des Totungsverbot Storungsverbot ‘Z;.arstorungsl-)ur:d Bescha-
im UG28 lichkeit Vorhabens 'gungsverbo
Moor-Steinbrech 0 nein Uberbauung, Bau- und Mo- | nein Prifung nicht erforderlich, VorhabensflGche liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Uberschattung dulfléchen Art
Sand-Silberscharte 1 nein Uberbauung, Bau- und Mo- | nein Profung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Uberschattung dulfldchen Art
Schwimmendes Frosch- 1 nein Uberbauung, Bau- und Mo- | nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
kraut Uberschattung dulfléchen Art
Sumpf-Engelwurz 1 nein Beseitigung bei Bau- und Mo- | nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfléche liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Uberbauung von dulfléchen Art
Feuchtwiesen
Sumpf-Glanzkraut 1 nein Beseitigung bei Bau- und Mo- | nein PrUfung nicht erforderlich, Vorhabensfldche liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Uberbauung von dulfléchen Art
Mooren
Sumpf-Siegwurz 0 nein Uberbauung, Bau- und Mo- | nein Prifung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Uberschattung dulfldchen Art
Vorblattloses Leinblatt 1 2019:k.A. | Uberbauung, Bau- und Mo- | nein Profung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
2013: nein | Uberschattung dulfléchen Art
Wasserfalle 1 nein Uberbauung, Bau- und Mo- | nein Profung nicht erforderlich, Vorhabensfl&che liegt nicht im Verbreitungsgebiet der
Uberschattung dulfldchen Art
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6.6 Darstellung fur einzelne Arten

Mégliche Konflikte fUr Brutvégel durch die Errichtung der PV-Anlage sind in Kapitel 4.4.5 be-
schrieben. FUr die im Geltungsbereich britenden Arten stellt sich die artenschutzrechtliche
Konfliktsituation wie folgt dar:

6.6.1 Feldlerche

+ Totungsverbot: kann unter Beachtung der definierten MaBnahmen ausgeschlossen werden
(vgl. MaBnahme V7 - Baubeginn auBerhalb der Brutzeit)

» Storungsverbot: kann ausgeschlossen werden

+ Schadigungsverbot: kann unter Beachtung der definierten MaBnahmen ausgeschlossen
werden (vgl. MaBnahme V7 - Baubeginn auBerhalb der Brutzeit)

Brutbiologie (SUDBECK et al. 2005):

+ BodenbrUter, Nest in niedriger Krautvegetation oder Gras, bevorzugte Vegetations-

hoéhe 15-20 cm

Lebensraum

* hauptsachlich in Grinland- und Ackerbaugebieten, Hochmooren, Heiden

« trockene bis wechselfeuchte Béden mit karger Vegetation
Fortpflanzungsstattenschutz laut Niststattenerlass:

+ geschUtzt nach § 44 Abs. 1: Nest, Schutz erlischt nach Ende der Brutperiode

Die Art gilt in Deutschland und Brandenburg als ,gefdhrdet* (RL 3). Im Untfersuchungsgebiet
kommen (rechnerisch) drei Brutpaare innerhalb der Baugrenzen vor. Alle Reviere halten deut-
liche Abstdnde zu den vertikalen Geholzstrukturen des westlich verlaufenden Feldweges ein.
Wdahrend der Kartierungen 2022 waren die Ackerfldche mit Sonnenblumen, Sommergetreide,
Hafer und Luzerne bestellt, somit waren geeignete Feldfrchte zur Brut vorhanden (LIEDER 2023).
Intensiv genutzte Ackerfldchen fUhren jedoch zu suboptimalen Habitat-Bedingungen und
demzufolge nur geringer Revierdichte der Feldlerchen. Auf den kartierten Flchen wurde eine
Dichte von 0,75 Rev./10 ha ermittelt, im Vergleich zu frGher im Land Brandenburg in Ackerland-
schaften ermittelten Dichten kann diese als gering gelten (ABBO 2001: 427).

Die Feldlerche kann nur innerhalb PV-Freifldéchenanlagen briten, wenn die Module nicht zu
dicht stehen. Wahrend Untersuchungen von TROLTZSCH & NEULING (2013) wurden Bruten in Mo-
dulzwischenr@umen ab 6 m nachgewiesen. Mit der aktuell geplanten GRZ von 0,7 werden die
Modulreihen geringere Abstéinde aufweisen, daher ist von einer Verdréngung der Feldlerche
aus ihren bisherigen Revieren auszugehen.

Der Niststattenschutz umfasst fUr Feldlerchen nur das Nest zur Brutzeit. Eine Verletzung des Zer-
stérungsverbotes kann daher durch die MaBnahme V7 (Baubeginn auBerhalb Brutzeitraum)
vermieden werden. Die Feldlerchenreviere unterliegen auBerhalb der Fortpflanzungsperiode
nicht dem Fortpflanzungsstattenschutz des § 44 BNatSchG. Daher fGhrt der Verlust der Reviere
nicht zu einer Verbotsverletzung. Der Verlust von Feldlerchenrevieren wird im Rahmen der Ein-
griffsregelung kompensiert (vgl. MaBnahme M1, Kapitel 10.2).
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6.6.2 Schafstelze

e Totungsverbot: kann unter Beachtung der definierten MaBnahmen ausgeschlossen werden
(vgl. MaBnahme V7 - Baubeginn auBerhalb der Brutzeit)

« Storungsverbot: kann ausgeschlossen werden

e Schadigungsverbot: kann unter Beachtung der definierten MaBnahmen ausgeschlossen
werden (vgl. MaBnahme V7 - Baubeginn auBerhalb der Brutzeit)

Brutbiologie (SUDBECK et al. 2005):

e Bodenbriter, Nest in dichter Kraut- und Grasvegetation, ginstig sind horstbildende

Pflanzen und schuttere Vegetation

» Pfdhle und Hecken werden als Ansitzwarten genutzt
Lebensraum

e hauptséchlich in Grinland, zunehmend auch Ackerbaugebieten
Fortpflanzungsstattenschutz laut Nistst&ttenerlass:

e geschutzt nach § 44 Abs. 1: Nest, Schutz erlischt nach Ende der Brutperiode
Die Art gilt in Deutschland und Brandenburg als nicht gefdhrdet laut Roter Liste. Im Untersu-
chungsgebiet kommen (rechnerisch) zwei Brutpaare innerhalb der Baugrenzen vor.
Auch die Schafstelze meidet sehr eng gestellte Modulflaéchen und kann nur innerhallb PV-Frei-
fldchenanlagen briten, wenn gréBere Freifldchen vornanden sind. Mit der aktuell geplanten
GRZ von 0,7 werden die Modulreihen geringe Abstinde aufweisen, daher ist von einer Ver-
drédngung der Schafstelze aus inren bisherigen Revieren auszugehen. Aufgrund der geringen
Siedlungsdichte ist eine Nutzung der Ackerfldchen auBerhalb der PV-FlGche jedoch maglich.
Vertikale Strukturen im Randbereich wie Pfdhle oder Hecken werden von Schafstelzen teilweise
als Sitzwarten genutzt. (LfU 2022)
Der Niststattenschutz umfasst fUr Schafstelzen nur das Nest zur Brutzeit. Eine Verletzung des Zer-
stérungsverbotes kann daher durch die MaBnahme V7 (Baubeginn auBerhalb Brutzeitraum)
vermieden werden. Die Schafstelzenreviere unterliegen auBerhalb der Fortpflanzungsperiode
nicht dem Fortpflanzungsstattenschutz des § 44 BNatSchG. Daher fUhrt der Verlust der Reviere
nicht zu einer Verboftsverletzung.

6.6.3 Zauneidechse

» Totungsverbot: kann unter Beachtung der definiertfen MaBnahmen ausgeschlossen werden
(vgl. MaBnahme V8 — Reptilienschutzz&dunung)

« Storungsverbot: kann ausgeschlossen werden

« Schadigungsverbot: kann ausgeschlossen werden

Kurzbiologie (PETERSEN et al. 2004, GLANDT 2010, 2017):

« Vorkommen in trockenen, sonnenexponierten Habitaten mit lockerem, durchl&ssigen
Substrat, unbewachsene Teilfldchen mit geeigneten Eiablageplatzen, sparliche bis mit-
telstarke Vegetation, wichtig sind ein Mosaik unterschiedlich hoher und dichter Vege-
tation sowie Kleinstrukturen (Steinen, Totholz usw.) als Jagdhabitat, Tagesversteck und
Nachtquartier, Sonnenplatze, Eiablageplatz und Winterquartier

« Uberwinterung in Fels- und Erdspalten, vermoderten Baumstubben, verlassenen Nager-
bauten oder selbstgegrabenen Réhren
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« besiedelt halboffene und offene Landschaften, DUnengebiete, Heiden auf Sandbé-
den, Halbtrocken- und Trockenrasen, Waldrdnder von Kiefern-, Birken- oder Eichenwdal-
dern, Feldraine, sonnenexponierte B&schungen aller Art (Eisenbahnddmme, Wegrdn-
der), Ruderalfluren, Abgrabungsfldchen sowie verschiedenste AufschlUsse und Brachen
mit Schutt- und Mullablagerungen, auch naturnahe Garten, Kulturfolger

« carnivore Erndhrung (Insekten wie Kafer und Heuschrecken, Spinnen, Regenwirmer,
Schnecken u.a.)

Laut Roter Liste BB gehort die Zauneidechse in Brandenburg zu den gefdhrdeten Arten. Die
besiedelten Fidchen des FFH-Gebietes befinden sich nicht innerhallb der Baugrenzen, werden
somit nicht Uberschirmt oder anderweitig verdndert. Innerhalb der PV-Anlagenfldche sind in
Zukunft durch die Extensivierung eine massive Verbesserung des Habitatpotentials und ein er-
hohtes Nahrungsangebot fir Reptilien zu erwarten. Daher wird sich der Lebensraum fir die
Zauneidechse im Vergleich zum aktuell vorhandenen Intensivacker wesentlich verbessern. Eine
Beschadigung potentiell vorhandener Fortpflanzungsr&dume ist daher auszuschlieBen.
Konfliktpotential besteht nur in der Bauphase: Fur die Tiere besteht im nordwestlichen Baube-
reich das Risiko der Totung durch Bau und Bauverkehr, wenn sie aus den TrockenlebensrGumen
in den Baubereich einwandern. Mit der geplanten Okologischen Baubegleitung wird durch
Schutzz&unungen (vgl. MaBnahme V8 - Reptilienschutzz&unung) verhindert, dass sich Tiere zur
Bauzeit in den Baufldchen aufhalten. Damit wird eine signifikante Erhbhung des Tétungsrisikos
vermieden.

6.7 Ergebnis

Bei Umsetzung der in Kapitel 8 definierten VermeidungsmaBnahmen ist nicht mit einer Verlet-
zung von Verboftstatbest@nden des § 44 BNatSchG zu rechnen.

7 Zusatzliche Angaben

7.1 Grenziuberschreitende Auswirkung des Vorhabens

Aufgrund der Entfernungen zur polnischen Grenze sind grenzUberschreitende Auswirkungen
auszuschlieBen.

7.2 Kumulierende Wirkung

Weitere PV-Anlagen

Im nahen Umfeld der PV-Anlage befindet sich keine weitere PV-Anlage. Die ndchst gelegene
vorhandene PV-Freifldchenlage befindet sich an den Topferbergen bei Welsow, in > 4 km sUd-
lich. Eine Blickbeziehung zwischen beiden Anlagen besteht nicht.

Sonstige Infrastrukiur

Die geplante PV-Anlage verstérkt den anthropogen-technischen Charakter der Landschaft
zwischen Frauenhagen und Schdénermark. Der Landschaftsraum ist durch Windkraftanlagen
(WKA) &stlich der LandesstraBe L28 bereits vorbelastet, wobei die Vorhabensfldche der PV-An-
lage vollstandig im vorgestorten Bereich liegt. Der vorbelastete Bereich ergibt sich aus den Ra-
dien der 15fachen Anlagenhdhen der WKA (vgl. Karte 3). In dsthetischer Hinsicht fUhrt die Sum-
mation zu einer KonfliktbUndelung in den hochliegenden Flidichen im Osten des UG: Hier tritt die
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Beeintréchtigung des Landschaftsbildes durch die PV-Anlage in den Hintergrund, da der Ein-
druck des Windparks die Neubelastung Uberwiegt. Von SUden und Westen erscheinen die WKA
neben oder im Hintergrund der geplanten PV-Anlage.

7.3  Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern, einschlieBlich der Erhaltungs-
ziele von Natura 2000 - Gebieten

Die einzelnen Schutzgiter der Umweltprifung beschreiben Teilaspekte des Okosystems und
des Wirkungsgefuges Mensch — Umwelt. Die Einzelbetrachtung dient dazu, das komplexe Na-
turgeschehen beschreibbar und Uberprufbar darzustellen. Als Teilaspekte eines Systems stehen
sie aber in Wechselbeziehung zueinander. An dieser Stelle ist zu prifen, ob es vorhabensbe-
dingte Auswirkungen auf diese Wechselbeziehungen gibt, die Gber die schon beschriebenen
Auswirkungen fUr die einzelnen SchutzgUter hinaus zu entscheidungsrelevanten Erkenntnissen
fUr das Verfahren fGhren.

e Schutzgiiter Klima und Wasser: Klima und Wasser bestimmen die Grundlagen aller anderen
SchutzgUter der Landschaft. Da das Vorhaben keine negativen Auswirkungen auf die
SchutzgUter Klima und Wasser, werden auch die Wechselbeziehungen mit anderen Schutz-
gUtern nicht negativ beeinflusst.

e Schutzgiiter Flache und Boden: Die Inanspruchnahme von FiGche durch Versiegelung von
B&den steht in Wechselbeziehung zu den Schutzgutern Pflanzen, Tiere und biologische Viel-
falt. Die Uberbaute Fldche steht als Vegetationsfldche nicht mehr zur VerfGgung oder die
Vegetationszusammensetzung der Fliche verdndert sich. Damit verdndert sich auch ihre
Eignung als Lebensraum fir Tiere. Da die vorhabensbedingte Uberbauung gering ist und
die Boden innerhalb des Betriebsgeldndes deutlich aufgewertet werden, ergeben sich fur
die anderen Schutzguter, insbesondere fUr Pflanzen und bodengebundene Arten, deutli-
che Verbesserungen.

« Schutzgiter Pflanzen und Tiere: Die biotischen SchutzgUter stehen in Wechselbeziehung un-
tereinander und in Wechselbeziehung zum Schutzgut Mensch (Nutzungsanspriche). Die
Auspragung der Pflanzengesellschaften des Untersuchungsgebietes definieren die Habi-
tateignung fUr Vogel, Fledermduse und bodengebundene Tiere. Die Beseitigung von Ve-
getation und Vegetationsfldchen verschlechtert die Habitatausstattung fur die Fauna inso-
fern, als dass sie nicht mehr als Lebensraumfléche zur VerfUgung stehen. Im Untersuchungs-
gebiet werden ausschlieBlich intensiv genutzte Ackerfldchen Uberschirmt, die Effekte hin-
sichtlich Habitatverschlechterung sind daher sehr gering. Da sich zudem groBflachig exten-
sives Grinland entwickeln wird, kommt es hier zu einer Verbesserung der Habitatausstat-
tung fUr einige Vogelarten und KleinsGuger in den strukturarmen Agrarfldchen. Die Auswir-
kungen der Planung sind ausfuhrlich in Kapitel 4.4 beschrieben. Pflanzen und Tiere sind we-
sentlicher Teil des Naturerlebens und stehen so in direktem Zusammenhang mit dem Schutz-
gut Landschaftsbild. Da fUr das Vorhaben keine Geholzféllungen erforderlich werden, ent-
steht keine weiterfGhrende Wirkung der Vegetationsver&dnderungen fir das Landschafts-
bild.

e Schutzgut Landschafisbild: Die visuelle Beeintréchtigung des Landschaftsbildes durch die
Errichtung der technischen Anlage ist v.a. Richtung Siden gegeben. Hier bestehen Wech-
selbeziehungen zum Schutzgut Mensch, da punktuell Ortsr&nder und Splittersiedlungen von
der Landschaftsbildbeeintrdchtigung betroffen sind.

» Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit: Erhebliche Auswirkungen auf Gesundheit,
Wohn- und Wohnumfeldfunktion werden durch das Vorhaben nicht verursacht. Daher wer-
den auch entsprechende Wechselbeziehungen nicht beeinflusst.
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» Schutzgut Kulturelles Erbe: Das Schutzgut steht in Wirkungszusammenhang mit dem Schutz-
gut Mensch, weil es zum einen die (Siedlungs-)Geschichte dokumentiert, zum anderen als
schitzenswertes, identitatsstifftendes Gut fir den Menschen von Bedeutung ist. Insofern be-
rOcksichtigen die in Kapitel 4.7 beschriebenen Denkmalschutzfragen bereits die Wechsel-
wirkung zum Schutzgut Mensch.

Fazit: Durch die Auswirkungen des Vorhabens ergeben sich keine entscheidungsrelevanten

Verdnderungen der Wechselwirkungen zwischen den SchutzgUitern.

7.4  Ubersicht iber die voraussichtliche Entwicklung des Umweltzustands bei
Nichtdurchfihrung der Planung

Bei NichtdurchfUGhrung der Planung unterbleiben am Standort selbst die beschriebenen nega-
fiven und positiven Auswirkungen (vgl. Kapitel 4). In diesem Fall bliebe der aktuelle Zustand am
Standort voraussichtlich ohne wesentliche Anderungen erhalten. Soweit absehbar, sind keine
Verdnderungen der Nutzung erkennbar. Die Entwicklung der Pflanzen und damit die Auspra-
gung der Biotope und LebensrGdume der Vorhabensfldche sind von der Fi&chennutzung ab-
hangig. Bei NichtdurchfUhrung der Planung werden die Fidchen weiter landwirtschaftlich ge-
nutzt. Daher werden sich die Pflanzengesellschaften nicht verdndern.

Auf der regionalen Ebene sind die Auswirkungen der Nullvariante nur grob abzuschd&tzen. Die
Errichtung der PV-Anlage dient der Umsetzung der Energiestrategie des Landes Brandenburg0.
Nach dieser sollen erneuerbare Energien bis 2040 einen Anteil von 68 - 85 % des Primdrenergie-
verbrauchs erbringen (2020 = 23,8 % Istzustand). Dabei soll der Anteil installierter Leistung Pho-
tovoltaik bei 33 GW liegen (2020: 4,4 GM). Mit Blick auf die Umweltwirkungen der Erzeugung
regenerativer Energie sollfen entsprechende Anlagen in vorbelasteten Gebieten errichtet wer-
den, um andere Gebiete frei halten zu kbnnen. Die VorhabensflGche liegt in einem vorbelas-
teten Bereich. Unterbleibt die Ausnutzung dieses Potentials fir Sonnenenergienutzung am
Standort, mUssten moglicherweise andernorts Fidchen geplant werden. Es ist daher nicht aus-
zuschlieBen, dass bei Nichtnutzung des vorbelasteten Standorts eine Nutzung von sensibleren
oder bisher ungestdérten Landschaftsausschnitten zur Sonnenenergiegewinnung die Folge
wdre. Auf der nationalen und globalen Ebene wirde der positive Beitrag zum Klimaschutz un-
terbleiben, den die geplante PV-Anlage leisten kdnnte.

7.5 Beschreibung der geplanten MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen
Auswirkungen der Durchfuhrung des Bauleitplans auf die Umwelt

Bei Aufstellung oder Anderung eines Bebauungsplans sind die voraussichtlichen erheblichen
Umweltwirkungen gem. § 4c BauGB zu Uberwachen. Als Grundlage der UberwachungsmaB-
nahmen kénnen auch Informationen der Umweltbehdérden herangezogen werden, die diese
ohnehin zu erheben verpflichtet sind. Aus Grinden der Effizienz und um Doppelarbeit zu ver-
meiden, sollten vorhandene Instrumente und Ergebnisse soweit wie moglich fir das Monitoring
genutzt werden. Zur Uberwachung der Umweltwirkungen des Vorhabens sind daher folgende
Monitoring-MaBnahmen geplant:
« Uberwachung der Einhaltung der Festsetzungen des B-Plans bei der Realisierung,

« Uberwachung der Herstellung und des Zustandes von Ausgleichs- und ErsatzmaBnah-
men

30 Energiestrategie 2040 https://mwae.brandenburg.de/media/bb1.a.3814.de/Ma%C3%9Fnahmenkata-
log-ES2040_2023-11-16.pdf
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8 Vermeidung und/oder Verminderung von Auswirkungen

Zur Reduzierung vorhabensbedingter Auswirkungen sind folgende Vermeidungs- und Vermin-
derungsstrategien vorgesehen.

Schutzgut Wasser

Vi

Vermeidung von Stoffeintragen: Sofern eine Reinigung der Module
erforderlich wird, muss sie mit Wasser ohne Einsatz von Reinigungs-
mitteln erfolgen.

Schutzgut Boden

V2

V3

V4

\'A)

Vermeidung der Zerstorung von Bodenhorizonten: Auf Erdarbeiten
zur Planierung des Geldndes im Vorfeld der Installation der Solar-
module ist nicht zuldssig.

Reduzierung der Versiegelung: Die Solarmodule sind auf in den
Boden gerammten StiUtzen (Gestellpfosten) zu errichten, Funda-
mente zur Grinung der Module sind zu vermeiden.

Reduzierung der Fiacheninanspruchnahme: Der Ausbaugrad der
erforderlichen dauerhaften Zuwegungen ist soweit wie méglich zu
reduzieren, indem die WegefUhrung auf moglichst kurze Strecken
optimiert wird. Die externe Zuwegung (Feuerwehrzufahrt) ist in
wasserdurchldssiger Bauweise auszufihren, inferne Wege sind als
unbefestigte Wege anzulegen.

RiUckbau temporarer Flachen: Sofern temporér genutzte Baune-
benfldchen befestigt werden, sind sie nach Abschluss des Baus
vollstandig zurGckzubauen.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Vé

V7

V8
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Extensivpflege der Offenflachen: Die mit Modulen belegten Fla-
chen sowie die verbleibenden Offenfldchen sind als Blihwiese o-
der Extensivgrinland zu entwickeln. Dazu gehoren:

e ein- bis zweischirige Mahd nach dem 15. Juli
e kein Einsatz von DUngern und Pflanzenschutzmitteln

e kein Einsatz von Chemikalien bei der Pflege von Modulen und
AufstGnderungen

e Selbstbegrinung oder Aussaat von mehrighrigen Wildkrauter-
oder BlGUhmischungen - bei Aussaat ist ausschlielich gebiets-
heimisches Saatgut zu verwenden.

Geholzschutz: Gehdlze im Umfeld des Plangebietes sind bei Bau
von externen Zuwegungen und Einfriedungen zu erhalten und
wdahrend der Bauzeit vor Beschddigungen zu schitzen (ggf.
Stammeschutz, Schutz des Traufbereichs vor Befahren, Materialab-
lagerungen, Abgrabungen, Kabelverlegungen auBerhalb der
Wege). Erforderliche Schnittarbeiten an Gehdlzen der Baumreihen
beim Zuwegungsbau sind auf das unbedingt erforderliche Min-
destmaB zu beschrénken und von einem hierfUr qualifizierten
Fachbetrieb durchzufUhren.

Erhaltung von geschitzten Lesesteinhaufen: Die Lesesteinhaufen
der Vorhabenfldche sind zu erhalten. Ggf. ist hierzu die Grinland-
brache (B-Nr. 3) durch einen Bauzaun zu schitzen.

DurchfUhrungs-
zeitraum: Be-
triebsphase

DurchfGhrungs-
zeitraum: Bau-
phase

DurchfUhrungs-
zeitfraum: Bau-
phase

DurchfUhrungs-
zeitraum: Bau-
phase

DurchfGhrungs-
zeitraum: Bau-
phase

DurchfUhrungs-
zeitraum: Be-
triebsphase

DurchfUhrungs-
zeitfraum: Bau-
phase

DurchfGhrungs-
zeitraum: Bau-
phase
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V9

V10

Baustelleneinrichtung auBBerhalb der Brutzeit: Zur Vermeidung des DurchfUhrungs-
Zerstorungsverbotes fur Fortpflanzungsstatten laut §44 BNatSchG zeitraum: Bau-
sind Einschrénkungen der Bauzeiten erforderlich (Feldlerche, phase
Schafstelze). HierfUr sind folgende Regelungen vorzusehen: Die
Baustelleneinrichtung im Offenland sollte auBerhalb der Brutzeit

bodenbritender Arten (Feldlerche, Schafstelze), zwischen 31.08.

und 01.03. erfolgen und ohne Unterbrechung fortgefGhrt werden.

Ist es aufgrund der Bauabléaufe erforderlich, wahrend der Brutzeit

BaumaBnahmen in gréBeren Intervallen vorzunehmen, ist durch

gezielte MaBnahmen eine Ansiedlung von Brutvdégeln in den vor-

bereiteten Baufldchen auf Acker zu vermeiden (bspw. durch In-

stallation von Flatterband oder Erhaltung von Schwarzbrache in

die Brutzeit hinein).

Biotop- und Reptilienschutz: Die Einfriedung des Solarparks ist ab- DurchfUhrungs-
seifs der Lebensrdume der Zauneidechse zu errichten. Die als Le- zeitraum: Bau-
bensrdume der Zauneidechse geeigneten trockenen Grinland- phase

brachen sind wahrend der Bauzeit durch Ausz&unung vor unbe-
fugtem Befahren, Materialablagerungen usw. zu schitzen. Vor Be-
ginn der Bauarbeiten sind dazu entlang der ReptilienlebensrGume
Reptilienschutzzdune zu errichten

=== Geltungsbereich
— Bavgrenze
= lesesteinwadll

A lesesteinhaufen
—— Reptilienschutzzaun

Abb. 27: Verlauf Reptilienschutzzaun entlang der Lebensrdume - schema-
tische Darstellung

Bei der Z&unung ist folgendes zu beachten:
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» Zuverwenden ist ein glatter Folienzaun mit einer Mindesthdhe
von 50 cm.

» Der Schutzzaun muss vor Beginn der Akfivitatsphase (spates-
tens bis Anfang Mdarz) installiert sein.

e Die Z&unung ist vor Baubeginn einzurichten, w&hrend der Bau-
zeit ist der Schutzzaun regelmdaBig zu kontrollieren und instand-

zuhalten.

e Damit wird verhindert, dass Reptilien in die tempordren und
dauerhaften Baufldchen einwandern und dort einem ernéh-
ten Totungsrisiko unterliegen.

V11 Verminderung der Barrierewirkung: Die Einz&iunung des Solarparks
sollte mit mindestens 15 cm Bodenabstand oder bei 10 cm Boden-

abstand mit ausreichend groBer Maschenweite im unteren Be-
reich erfolgen, damit Kleintiere die Einz&unung passieren kénnen.
Sofern eine Beweidung mit wolfssicherer Z&unung vorgesehen

wird, muss die Kleintierdurchgangigkeit durch groBe Maschenwei-

ten oder entsprechende Zaunsysteme gewdhrleistet sein. Ein
Nachweis erfolgt im nachgelagerten Zulassungsverfahren.

DurchfUhrungs-
zeitfraum: Be-
triebsphase

Schutzgiter Landschaftsbild sowie Bevolkerung, Mensch und menschliche Gesundheit

V12 Vermeidung von Lichtverschmutzung: Um die Auswirkungen auf
das Landschaftsbild zu reduzieren, ist auf eine Beleuchtung der

PV-Anlage zu verzichten.

V13 Vermeidung zusdatzlicher technischer Bauwerke: FUr die Weiterlei-
tung des Stroms ins &ffentliche Stromnetz sind unterirdische Strom-

kabel zu verlegen.

V14 Vermeidung von Blendwirkungen: Um die Auswirkungen auf das

Landschaftsbild, Erholungsnutzung und Unfallgefahr zu reduzieren,

sollten blendarme / blendfreie Solarmodule verwendet werden
(Regelung im Stadtebaulichen Vertrag). Der Nachweis ist im Rah-
men des nachgelagerten Zulassungsverfahrens zu erbringen.

Schutzgut Kulturelles Erbe

V15 Bodendenkmalpflegerische Belange: Aufgrund der NGhe u be-
kannten Bodendenkmalen kénnen im gesamten Baubereich bei
Erdarbeiten weitere Bodendenkmale angetroffen werden. Daher

sind folgende VermeidungsmaBnahmen erforderlich:

e Erdarbeiten sollten auf ein unbedingt erforderliches MaB redu-
ziert werden.

* Werden bei Erdarbeiten bisher unentdeckte Bodendenkmale
angeftroffen, sind diese entsprechend § 11 BogDSchG unver-

zUglich der Denkmalschutzbehdrde anzuzeigen und zu sichern.

DurchfGhrungs-
zeitraum: Her-
stellungs- und
Betriebsphase

DurchfUhrungs-
zeitfraum: Her-
stellungs- und
Betriebsphase

DurchfGhrungs-
zeitfraum: Her-
stellungs- und
Betriebsphase

Durchfuh-
rungszeitraum:
Bauphase

Die Einhaltung der o.g. bauzeitlichen Regelungen und die ordnungsgemdaBe Umsetzung der
KompensationsmaBnahmen sind durch eine dkologische Baubegleitung zu gewdhrleisten.
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9 Zusammenfassung

Die zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen des Vorhabens erfolgt anhand
einer Rahmenskala, die an der Universitat Kaiserslautern entwickelt wurde (KAISER 2013).

Tab. 21: Rahmenskala fir die Bewertung von Umweltauswirkungen (Kaiser 2013)

Stufe und Bezeich-
nung

0
belastungsfreier
Bereich

Einstufungskriterien

Das betroffene Umweltschutzgut wird weder positiv noch negativ beeinflusst.

|
Vorsorgebereich

Die Beeinfrachtigung des betroffenen Umweltschutzgutes erreicht nicht das MaB
der Erheblichkeit, ist aber unter Vorsorgegesichtspunkien beachtlich, beispiels-
weise auch bei der BerUcksichtigung von Vorkehrungen zur Vermeidung oder
Verminderung der Beeintrdchtigung. Aufgrund der geringen Schwere der Beein-
fréchtigung fUhrt diese nicht zu einer rechtlich normierten Verpflichtung, geeig-
nete MaBnahmen zur Kompensation zu ergreifen.

Il
Belastungsbereich

Das betroffene Umweltschutzgut wird erheblich beeintrdchtigt, so dass sich dar-
aus nach den einschldgigen Rechfsnormen eine rechiliche Verpflichtung ablei-
fet, geeignete MaBnahmen zur Kompensation zu ergreifen. Die Beeintrachtigun-
gen sind auch ohne ein Uberwiegendes offentliches Interesse oder Allgemein-
wohl bzw. anderer Abwdgungen zuldssig.

[}
Zulassigkeits-
grenzbereich

Rechtsverbindliche Grenzwerte fUr das betroffene Umweltschutzgut werden
Uberschritten oder es findet eine Uberschreitung anderer rechtlich normierter
Grenzen der ZulGssigkeit von Eingriffen oder sonstiger Beeintr&chtigungen staftt,
die nach den einschl@gigen Rechtsnormen nur ausnahmsweise aus Grinden des
Uberwiegenden &ffentlichen Interesses oder des Allgemeinwohles beziehungs-
weise aufgrund anderer Abwéagungen Uberwindbar sind.

Die Zusammenfassung zeigt die nachstehende Tabelle. Erhebliche Auswirkungen des Vorha-
bens kbnnen im Wesentlichen durch geeignete MaBnahmen vermieden oder minimiert wer-
den. Verbleibende erhebliche Beeintrdchtigungen werden durch Ausgleichs- und Ersatzmal-
nahmen kompensiert.
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Schutzgut mogliche Umweltwir- Umweltwirkungen durch das geplante Vorhaben Zeitraum3! | Vermeidung | Ausgleich | Einschatzung der
kungen des Vorha- X / Minderung | und Ersatz | Auswirkungen auf
benstyps PV-Freifld- Auswirkungen des Vorhabens Umfang A(B|C|D die Umwelt
chenanlage

Luft / Klima | keine keine - -- -- + - Férderbereich

Wasser anlagebedingt: Stoffe- | Reduzierung von Stoffeinfréigen | ca. 47 ha XX X[ V1 -
infrge durch Aufhebung der landwirt-

schaftlichen Nutzung mit DUn-

gern und Pflanzenschutzmitteln + - Férderbereich
anlagebedingt: Uber- | keine Uberbauung von Gewés- | -- - -
bauung von Gewdsser- | serfldchen
flachen

Fidche und | baubedingt: Planie- keine Planierung von Boden, kleinflachig X X |V2,V4, V5 -

Boden rung und Uberbauung | ggf. Auslegen von Stahlplatten,
von Boden RUckbau
anlagebedingt: Uber- | Vollversiegelung fir Trafostatio- | 6.593 m? XX V3
bauung von Boden nen, Léschwasseranlage und im Gegen-

Schafunterstand 7ug

Vollversiegelung fur Zaunfunda- | 800 m? X - Extensivie-

mente rung von

| | . 000 7 5 ca. 45 ha

Teilversiegelung fur Zuwegun- 1. m X \%

gelr\wl 1egelung fur cuwegy Acker (V6] || Vorsorgebereich
Beschattung von Bo- kleinteilige Ver&nderung des Bo- | je nach Héhe, GréBe X - -
den durch Module denwasserhaushaltes auf ca. und Konfiguration

32 ha, in den nicht beschatte- der Module

ten Fli&chen Aufwertung der Bo-

denfunktionen durch Extensivie-

rung und Vegetationsbede-

ckung —in Summe keine erhebli-

che Auswirkung

31 A = Bauphase (baubedingte Auswirkungen), B = Betriebsphase (anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen), C = Stérungen des bestimmungsgemdBen Be-

triebes (Unfalle, Havarien), D = nach Betriebsstillegung (RUckbau der Anlagen)
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Schutzgut mogliche Umweltwir- Umweltwirkungen durch das geplante Vorhaben Zeitraum3! | Vermeidung | Ausgleich | Einschatzung der
kungen des Vorha- X / Minderung | und Ersatz | Auswirkungen auf
benstyps PV-Freifld- Auswirkungen des Vorhabens Umfang A(B|C|D die Umwelt
chenanlage

Pflanzen / Bi- | baubedingt: keine erheblichen Auswirkungen | -- X X | X|V5, V7, V8, -

otope tempordre Beseitigung | da nur Intensivacker betroffen V10
von Vegetation und und keine Geholzverluste
Vegetationsfldche | - Vorsorgebereich
anlagebedingt: dauer- | Inanspruchnahme von Acker fUr | bis zu 6.593 m? zzgl. X V3., V4, V5 -
hafte Verdnderung versiegelte Fl&Gchen 1.800 m? auBerhalb
von Vegetation und des GB
Vegetationsfidche Umwandlung von Acker in ex- ca. 45 ha X Vé --

tensiv gepflegtes Grunland + - Férderbereich
ohne DiUnger und PSM

Brutvogel baubedingt:

Stérung der Brutplatz- | L&rmimmission Gber ca. 8 Mo- -- X X | X|V9 --
wahl und des Brutge- nate, keine populationsrelevan-
schehens ten Stérungen, da keine sto-
rungsempfindlichen Arten im
Gebiet bruten | - Vorsorgebereich
Zerstérung von Fort- dauerhafte und tempordre bis zu 6.593 m? zzgl. X X X|V9 --
pflanzungsstatten Uberbauung von Offenlandfl&- | 1.800 m2 auBerhalb
chen ohne feste Niststatten, des GB zzgl. tempo-
keine Gehdlzverluste rére Fldchen
anlagebedingt: Uberbauung und Uberschir- bis zu 3 Feldlerchen- X V9 M1
Uberbauung von Brut- | mung von Acker, Verlust von Re- | reviere, je nach Mo- Il - Belastungsbereich
flache vieren bodenbritender Arten dulabstand

Zugvogel anlagebedingt: keine erheblichen Auswirkun- -- -- -

Uberbauung von Nah- | gen, je nach Art Verbesserung

rungsfléchen des Nahrungsangebotes durch
Extensivierung der Flichennut- .
zung oder Verlagerung von - Vorsorgebereich
Nahrungsfl@chen in die benach-
barten Ackerflachen
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Schutzgut mogliche Umweltwir- Umweltwirkungen durch das geplante Vorhaben Zeitraum3! | Vermeidung | Ausgleich | Einschatzung der
kungen des Vorha- X / Minderung | und Ersatz | Auswirkungen auf
benstyps PV-Freifla- Auswirkungen des Vorhabens Umfang A|(B|(C|D die Umwelt
chenanlage

Fledermd&use | baubedingt: keine, da keine Geholze gefallt | -- X X | V7 -

Zerstérung von Quar- werden .
tieren oder Leistruktu- O =loslemivigriizy
Bereich
ren
weitere Ar- baubedingt: xerophile Lebensrdume nicht Grenzen zwischen X X | V10 -
tengruppen | 16tung von Reptilien im | betroffen, Ackerfldche besitzt Baufldchen und Rep-
Baubereich keine Bedeutung fUr Reptilien; tiienlebensrGumen
baubedingte Auswirkungen bei
Einwanderung von Tieren in die
Baufl&dchen .dUFCh Schutzzdu- | - Vorsorgebereich
nung vermeidbar
anlagebedingt: keine Uberbauung von Lebens- |- XX X | V10 -
Uberbauung von Le- rdumen sonstiger Arten, insbe-
bensraum von Repti- | sondere Repfilien
lien
Zerschneidung von Le- | Einz&unung der Geldndes, keine | -- X V11 -
bensrdumen und Tren- | erheblichen Auswirkungen, da
nung von Teillebens- Z&unung fUr Kleintiere passierbar | - Vorsorgebereich
rdumen bleibt

Landschafts- | anlage- und betriebs- | Verminderung der Schénheit bis zu 329.639 m?, X

bild bedingt: Verdnderung | und Eigenart des Landschaftsbil- | keine Fernwirkung
des Landschaftsbildes | des durch Anreichern der Land- | nach Westen, sehr
durch technische An- | schaft mit einem technischen geringe Wirkung
lage Bauwerk Richtung Osten und

Nordgn, punktuelle . V12, V13, M2 - M4 Il - Belastungsbereich
- X - Fernwirkung nach SU- V14

Mensch - Erholung: Stérung des | Verminderung des Erlebniswer- den, abhdngig von X

Nufzungsan- | Landschaftserlebens tes der Landschaft, anthropo- Topografie

spriche gen vorgepragter Landschafts-

ausschnitt
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Schutzgut mogliche Umweltwir- Umweltwirkungen durch das geplante Vorhaben Zeitraum3! | Vermeidung | Ausgleich | Einschatzung der
kungen des Vorha- X / Minderung | und Ersatz | Auswirkungen auf
benstyps PV-Freifld- Auswirkungen des Vorhabens Umfang A(B|C|D die Umwelt
chenanlage

Bevolkerung | baubedingt: keine erheblichen Auswirkun- - X X |- -

/ Menschli- | Ger&uschimmission, Er- | 9en, da Abstand zu Orten, die

che Ge- schitterung zum dauverhaften Aufenthalt be-

sundheit - - stimmt sind, ausreichend grof3
beftriebsbedingt: sind - X - -
elekfromagnetische
Felder
Licht und Reflexionen | keine erheblichen Auswirkun- bis zu 329.639 m? X V14 - - Versenge ostE el

gen, da blendarme Module ver-
wendet werden
Unfallrisiko keine erheblichen Auswirkun- - X - -
gen, da Betriebsgeldnde aus Si-
cherheitsgrinden eingez&unt
wird

Kulturelles baubedingt: im Bereich der geplanten Bau- | nicht quantifizierbar | X X|1V2, V15 -

Erbe Beschadigung von Bo- | fldchen keine Bodendenkmale
dendenkmalen bekannt, unbekannte Funde

werden dokumentiert
anlagebedingt: Verdn- | keine erheblichen Auswirkun- - - - | - Vorsorgebereich
derung des charakte- | gen, da charakteristisches Er-
ristischen Erscheinungs- | scheinungsbild der Denkmale
bildes eines Baudenk- | nicht erheblich ver&ndert wird
mals und Auswirkungen reversibel
sind
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10 Integrierter Grinordnerischer Fachbeitrag

10.1 Ermittlung des Kompensationsbedarfs

Die Hohe von Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen richtet sich nach den Vorgaben der ,,Hin-
weise zum Vollzug der Eingriffsregelung* (HVE, MLUR 2009).

Schutzgiter Boden und Biotope

Der vorhabensbedingte Eingriff durch Bodenversiegelung wird entsprechend den Empfehlun-
gen der HVE Kapitel 12.5 kompensiert. Die Kompensation findet durch die Umwandlung von
Acker in extensive Wiesen- oder WeideflGdchen zwischen den Modulen sowie auf den sonstigen
nicht bebauten oder bepflanzten Fldchen des Geltungsbereichs statt. Wie Tab. 22 zeigt, Uber-
steigt die extensivierte Fldche den Kompensationsbedarf deutlich, so dass keine weiteren Aus-
gleichsmaBnahmen erforderlich werden.

Die Uberbauung von Acker wird multifunktional mit dem Schutzgut Boden ausgeglichen. In-
folge der groBfldchigen Umwandlung von Intensivacker in extensives Grinland auf dem Be-
triebsgeldnde besteht kein weiterer Kompensationsbedarf.

Tab. 22: Kompensation Schutzgut Boden und Biotope

Eingriff durch Umfang | Kompensationsfaktor fir Um- erforderliche Extensivierungsfldche
Uberbauung wandlung von Acker in Ex-

tensivgrinland
Vollversiegelung 6.593 m? 2 13.186 m?
innerhalb GB
Teilversiegelung -—-m?2 1 - m?
innerhalb GB
Vollversiegelung 800 m? 2 1.600 m?
auBerhalb GB
Teilversiegelung 1.000 m? 1 1.000 m?
innerhalb GB
Summen 15.786 m?
Eingriff hergestellte Extensivierungsflache
Extensivierung von Ackerflachen im Geltungsbereich ohne
Uberschirmung durch Module (vgl. Tab. 3, S. 23) 120.779 m?
Bilanz von Bodenversiegelung und Extensivierungsflache +104.993 m?

Schutzgut Fauna
Die Kompensation der Uberpréigung von bis zu 3 Revieren der Feldlerche ist auf zwei Wegen
maoglich:

Variante 1: Anlage von Lerchenfenstern in Raps- oder Getreidefldchen

Variante 2: Anlage von Ackerrandstreifen mit insgesamt 1,5 ha Fldche

Schutzgut Landschaftsbild

Der Eingriff in das Landschaftsbild ist aufgrund der topografischen Verhdaltnisse unterschiedlich:
Von Norden und Nordosten ist die Sichtbarkeit aufgrund der Topografie eingeschrankt, aus
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Richtung Nordwesten besteht eine Sichtbarkeit der Aufstnderungen der Modulfldchen (vgl.
Abb. 19, Seite 43).

Zur Maskierung der Anlage ist die Bepflanzung der nérdlichen und 6stlichen Plangebiets-
grenze mit lockeren Gehdlzgruppen und Heckenabschnitten vorgesehen. Da hier die Sicht-
barkeit der Anlage aufgrund der Topografie sehr unterschiedlich sein wird, soll die Pflanzung
gruppiert werden, um die Strukturvielfalt aus Gehdlz- und Offenfléchen zu erhdhen (MaB-
nahme M2).

Von Suden (Klein Frauenhagen) besteht freie Sicht auf die Anlage, hier die Bepflanzung mit
einer durchgehenden Hecke erforderlich (MaBnahme M3).

Im SUdwesten und Westen sind entlang des Weges Klein-Frauenhagen - Bahnhof Schoéner-
mark bereits Baume und Hecken vorhanden. Dabei ist im sGdlichen Abschnitt der Baumbe-
stand eher [Uckig, w&hrend im Norden eine dichte Hecke den Blick auf die Vorhabensfla-
che bereits verstellt. Soweit die Wegbepflanzung noch Durchblicke zuldsst, sollen Hecken
innerhalb des Geltungsbereichs Sichtbeschrdnkung schaffen (MaBnahmen M3 und M4).

Entlang der Grenze zwischen FFH-Gebiet und Geltungsbereich werden keine Sichtschutzpflan-
zungen vorgenommen, um die Offenlebensrdume des FFH-Gebietes nicht zu verdndern (vgl.
Karte 5.

10.2 Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

Folgende MaBnahmen sind geplant:

MaBnahme M1: Schaffung von 1,5 ha Ackerbrache als Brutfldche der Feldlerche
MaBnahme M2: abschnittsweise Gehodlzpflanzung aus Hecken und Baumreihen entlang
der nordlichen und 6stlichen Grenzen des Geltungsbereichs Uber bis zu 1.150 m Ladnge
MaBnahme M3: Pflanzung einer 3-reihigen Strauchhecken an der sudlichen Grenze des
Geltungsbereichs Uber 860 m Lange

MaBnahme M4: Pflanzung einer 3-reinigen Strauchhecke an der westlichen Grenze des
Geltungsbereichs Uber 105 m Lange

Die MaBnahmenbeschreibung findet sich nachstehend in MaBnahmenbl&ttern, die Lage der
MaBnahmen ist in Karte 5 dargestellt. Die Sicherung der MaBnahmen erfolgt Gber einen Stad-
tebaulichen Vertrag zwischen der Stadt Schwedt/Oder und dem Vorhabenstrager.
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MABNAHMEN-NR.

MABNAHMENBLATT

BEZEICHNUNG

M1

Schaffung von 1,5 ha Ackerbrache als Brutflache der Feldlerche

PROJEKT

Neubau einer Freifldchenphotovoltaikanlage von ca. 47 ha bei Schénermark (Stadt Schwedt)

ANGABEN, WELCHE BEEINTRACHTIGUNG KOMPENSIERT WERDEN SOLL

Schutzgut 1 Errichtung von Solarmodulen sowie Nebenanlagen im Brutrevier von drei
Feldlerchen

Schutzgut 2 -

Schutzgut 3 -

Eingriff Verminderung der Funktion der Offenlandschaft als Brutfldche der Feld-

lerche durch vertikale Bauwerke. betroffen bis zu 3 Feldlerchenreviere

MABNAHMENBESCHREIBUNG

Lage der MaBnahme/
Katasterangabe

Gemarkung Schénermark, Flur 2, FlurstGck 63

Naturrdumliche Einheit

Uckermdarkisches HUgelland

Ausgangszustand MaB-

nahmenflé&che

Intensivacker, die Fl&che muss einen Abstand zu StraBen und vertikalen
Gehdlzstrukturen (Waldkanten, Baumreihen, Alleen, Hecken) haben, dao-
her bieten sich nur offene bestehende Schlaggrenzen an

GréBe MaBnahmenfléche

15.000 m? (5.000 m? / Revier)

Beschreibung der MaB-
nahme und Herstellung

Insgesamt werden 1,5 ha von Intensivacker in eine Ackerbrache umge-

wandelt und dauerhaft bewirtschaftet.

Die MaBnahme umfasst:

* Aufhebung der intensiven Ackernutzung auf 1,5 ha

* Anlage einer Ackerbrache in Selbstbegrinung, Herstellung durch
Stehenlassen der Stoppel ohne Bodenbearbeitung nach der letzten
Ernte im Startjahr

*  Mahd/Mulchen nicht vor dem 15. Juli

Beschreibung des Pflege-
bzw. Bewirtschaftungskon-
zepfts

* Dauer: Uber einen Zeitraum von 20 Jahren (mindestens Laufzeit des
Betriebs der PV-Freianlagen)

* 60 % der Ackerbrache wird ein- bis zweimal jahrlich nicht vor dem
15.07. (auBerhalb der Brutzeiten) gemdaht und das Mahdgut zeithah
abgefahren.

e 40 % der Fidche sind ungemdaht Uber den Winter stehenzulassen

+ Jeweils nach 5 Jahren Ackerbrache erfolgt nach Umbruch die Ein-
saat einer extensiven Hafer- oder Wintergetreide-Hauptkultur (ohne
DUngung und PSM, doppelter Reihenabstand und halbe Aussaat-
stérke) fur ein Jahr mit einer pfluglosen Bodenbearbeitung (Grubber
oder Scheibenegge), um den Ackerstatus der Fidche zu erhalten

e Beistarkem Auftreten von Problemunkr&utern z.B. der Ackerkratzdis-
telist eine Bodenbearbeitung sowie die Ansaat einer konkurrenzstar-
ken, gut bodendeckenden Grasermischung wahrend des 5-jahri-
gen Ackerbrachezeitraums zuldssig (Berger & Pfeffer 2011)

« kein Einsatz chemischer PSM (Herbizide, Pestizide, Fungizide)

e kein Einsafz von Rodentiziden

» lediglich organische Stickstoffdingung zul&ssig

langfristig

* j@hrliche Pflege wie im Pflegekonzept beschrieben

*  moglichist, in ldngeren Zeitabschnitten oder in gestaffelten Ab-
schnitten Herbstumbriche als Schwarzbrachen auf die Fi&chen zu
bringen, um eine Neu-Sukzession gegen Vergrasen und Verfilzen der
Brachen einzuleiten.
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Zeitpunkt d. DurchfUhrung | [] vor Baubeginn ] mit Baubeginn X mit Bauabschluss
Abnahmen u. Konfrollen ¢ Sichtabnahme nach Ende der Herstellung der MaBnahme
e Monitoring mit Dokumentation die ersten 3 Jahre, danach alle 2
Jahre

KOMPENSATIONSSTRATEGIE UND ENTWICKLUNGSZIELE

Schutzgut 1 * Schaffung einer Brut- und Nahrungsfléche fir 3 Feldlerchenpaare

Schutzgut 2 -

Schutzgut 3 -

Aussagen zur multifunktio- | ¢  Verbesserung der Bodenfunktion durch dauerhaft extensive Nut-
nalen Kompensation zung, durch dauerhafte Vegetationsbedeckung Verminderung von
erosionsbedingten Bodenverlusten sowie Verbesserung der Boden-
struktur und des Bodenwasserhaushaltes

+  Steigerung des Biotopwerts durch floristische Artenvielfalt und Ein-
stellung des Einsatzes von Pflanzenschutzmitteln Erhdhung der
faunistischen Artenvielfalt, Aufwertung der landwirtschaftlichen
Nutzfldche insb. fUr weitere bodenbritende und bodennah brU-
tende Vogel (bspw. fUr Heidelerche und Schafstelze), Reptilien, In-
sekten, Wirbellose

* Aufwertung des Landschaftsbildes durch Erhéhung der Naturndhe
(Vegetationsdeckung, BlUhaspekte) und Diversitét

EINSCHATZUNG ZUR EINGRIFFS- AUSGLEICHS-BILANZ

Die Beeintrachtigung ist

Bewirtschaftungsvertrag

X nicht vermeidbar [ ] mit den geplanten VermeidungsmaBnahmen vermindert
] ausgleichbar [] nicht ausgleichbar X ersetzbar
ANGABEN ZUR FLACHENSICHERUNG
] Fléchen der dffentlichen Hand | EigentUmer: EigentUmer bekannt
[] Flachen Dritter
] Eintragung Grunddienstbarkeit
X stadtebaulicher Vertrag KOnftige Unterhaltung | Bewirtschafter
durch:
X
X

Zustimmungserkldrung
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- === Geltungsbereich
Baugrenze
- M1 - Anlage von Ackerbrache
O Fotostandort

Abb. 28: Lage der geplanten Ackerbrache am 6stlichen Rand des Flurstiicks 63

Abb. 29: Blick auf die MaBnahmenfidche von Nordosten (Fotostandort 62)
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MABNAHMEN-NR.

MABNAHMENBLATT

BEZEICHNUNG

M2 abschnittsweise Geholzpflanzung aus Hecken und Baumreihen entlang
der nérdlichen und 6stlichen Grenzen des Geltungsbereichs iber bis zu
1.150 m Ldnge (Gesamtlange 1.580 m)

PROJEKT

Neubau einer Freifldéchenphotovoltaikanlage von ca. 47 ha bei Schénermark (Stadt Schwedt)

ANGABEN, WELCHE BEEINTRACHTIGUNG KOMPENSIERT WERDEN SOLL

Schutzgut 1 Landschaftsbild

Schutzgut 2 -

Schutzgut 3 -

Eingriff Errichtung von technischen Anlagen (Solarmodulen sowie Nebenanlo-

gen, Trafostationen, Zaun) in der freien Landschaft

MABNAHMENBESCHREIBUNG

Katasterangabe

Gemarkung Schénermark, Flur 2, FlurstOcke 58, 59, 63, 81

Naturr@umliche Einheit

Uckermdérkisches HUgelland

Ausgangszustand der
MaBnahmenfidche

- vormals intensiv genutzte Ackerfldche ohne besondere SchutzwUrdig-
keit bzw. keine bedeutsame Fldche fir Bodenfunktion oder Avifauna

- Die Einsehbarkeit der Fl&che ist aus den unterschiedlichen Richtungen
unterschiedlich stark gegeben. Die Sichtschutzpflanzung wird daher
von allen Seiten, jedoch in unterschiedlicher Intensité&t geplant.

 Dreireihige Strauchhecken wechseln sich mit Baumreihen auf den Ab-
schnitten ab, auf denen eine Einsehbarkeit auf die Vorhabensfldche
gegeben ist.

GréBe MaBnahmenfldche

« Pflanzfléche Hecke bis zu 3.000 m2 (600 m x 5 m)

« Baumreihen insgesamt bis zu 550 m lang

Konkretisierung in Abhdngigkeit von der Sichtbarkeit der PV-Anlage im
Rahmen der landschaftspflegerischen AusfUhrungsplanung

Beschreibung MaBnahme

Pflanzung und Pflege von bis zu 1.150 m linienhaften Gehdlzstrukturen mit
insg. 1.200 Str&duchern und 55 Solitarbdumen

Art, Anzahl, Qualitat

Stréucher, Qualitat 2 xv oB, StU 60— 100 cm

Acer campestre Feldahorn 200
Cornus sanguinea Roter Hartriegel 100
Corylus avellana Haselnuss 200
Crataegus monogyna  Weidorn 200
Prunus spinosa Schlehdorn 200
Rosa canina Hundsrose 100
Salix caprea Salweide 100
Sambucus nigra Schw. Holunder 50
Viburnum opulus Gew. Schneeball 50
gesamt 1.200
58 Solitére, Qualitat 2xv, StU 8 -10 cm
Acer platanoides Spitzahorn 25
Tilia cordata Winterlinde 20
Quercus petraea Traubeneiche 10
55
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Vorbereitung

Vermessung

Baustelle einrichten, umsetzen und wieder berGumen

Str&ucher vor der Pflanzung in Einschlag bringen

Boden fUr Pflanzung vorbereiten (Pflugen, Eggen, ggf. Grubbern)
Komposterde in Pflanzibcher der Bdume einbringen — 0,2 m?® pro

Baum

Bodenhilfsstoffe einbringen — 100 g pro Strauch, 300 g pro Baum

Pflanzung und Sicherung

Stréucher: Ausheben der Pflanzmulden, pflanzen der Strducher, Her-
stellen der GieBringe

Mulchschicht innerhalb der GieBringe um die Pflanzen aufbringen,
Schichtdicke ca. 10 cm, Radius ca. 20 cm

Bdaume: Ausheben der Pflanzgruben, Pflanzen der Solitére, Standsi-
cherung durch Dreibock, Schutz vor Konkurrenzaufwuchs durch ca.
10 cm dicke Schicht aus Rindenmulch in einem Radius von 50 cm
vom Stamm

Pflanzung befindet sich innerhalb der PV-Z&dunung, die jedoch bo-
dennah offen ist, weshalb innerhalb der Umz&unung ein separater
Wildschutzzaun fUr die Hecken und Fege/Nageschutz fUr die BGume
angebracht werden mussen.

Pflanzabst&nde

Abstand der Stréucher ca. 1,5 min und 1,5 m zwischen den Reihen
Abstand der B&ume ca. 10 m

Besonnungsschutz B&Gume

Schilfmatte doppellagig

Verbiss-, Fege-, Nage-
schutz

Stréucher: Wildschutzzaun um gesamte Pflanzung mit Durchlassgat-
tern an den Stirnseiten
B&ume: Drahthose oder Verbiss-, Fege- und Nageschutzhilsen

Pflegekonzept

Fertigstellungs-, Entwicklungs- und Unterhaltungspflege bis zum 7.
Jahr (1.,2.,3., 4., 7. VP)

Fertigstellungspflege (1.
VP)

Mé&hen der Pflanzfldche (3 Schnitte)
Wassern 12 AG, 20 | pro Strauch und AG, 80 | pro Baum und AG
ggf. Reparaturen Wildschutzzaun

Entwicklungspflege (2. und
3. VP)

Md&hen der PflanzflGche (6 Schnitte)

Wassern 18 AG, 20 | pro Strauch und AG, 80 | pro Baum und AG
Rindenmulch Stréucher und Baume erneuern (2 AG)

ggf. Reparaturen Wildschutzzaun

Unterhaltungspflege 4. VP

Md&hen der Pflanzfléche (3 Schnitte)
Wassern 7 AG, 20 | pro Strauch und AG, 80 | pro Baum und AG
Rindenmulch Stréucher und Baume erneuern (1 AG)

RUckbau 7. VP

RUckbau und Entsorgung Wildschutzzaun, Durchlassgatter, Baumver-
ankerungen

Zeitpunkt d. DurchfUhrung

[] vor Baubeginn

] mit Baubeginn X mit Bauabschluss

Abnahmen u. Kontrollen

Sichtabnahme nach Herstellung der Fldche, jahrliche Kontrolle bis End-
abnahme (4. VP), Kontrolle nach RGckbau Zaun, Gattern und Baumver-
ankerungen

KOMPENSATIONSSTRATEGIE UND ENTWICKLUNGSZIELE

Schutzgut 1 « Verminderung der Beeintréchtigung des Landschaftsbildes durch
Sichtverschattung des Modulfeldes von Norden und Osten
« Aufwertung des Landschaftsbildes durch Anreicherung der Agrarland-
schaft mit landschafts@sthetisch wertvollen Strukturen sowie Verbesse-
rung der Parameter Strukturvielfalt und Naturnéhe
Schutzgut 2 -
Schutzgut 3 -

Aussagen zur multifunktio-
nalen Kompensation

108

Bodenaufwertung durch Verbesserung der Bodenstruktur und des Bo-
denwasserhaushaltes im tief durchwurzelten Boden

Herstellung durchgehender Gehdlzstrukturen abwechselnd aus
Strauchhecken und Baumreihen

Schaffung von Biotopvernetzungsstrukturen
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Steigerung des Biotopwerts
Verbesserung des Angebotes an Nahrung und Brutmdéglichkeiten for
gehdlzgebundene Arten (Vogel, Insekten und KleinsGuger)

EINSCHATZUNG ZUR EINGRIFFS- AUSGLEICHS-BILANZ

Die Beeintrachtigung ist

X nicht vermeidbar [] mit den geplanten VermeidungsmaBnahmen vermindert

[] ausgleichbar ] nicht ausgleichbar X ersetzbar
ANGABEN ZUR FLACHENSICHERUNG

[] Flachen der dffentichen Hand | EigentUmer: bekannt

[l Fi&chen Dritter

[] Einfragung Grunddienstbarkeit

X stadtebaulicher Vertrag KUnftige Unterhaltung | Befreiber der PV-Anlage

[] Bewirtschaftungsvertrag durch:

X zustimmungserklarung

- === Geltungsbereich
Baugrenze

-M2'r g von Heck

Abb. 30: Verlauf der MaBnahmenfldche M2 am Nord- und Ostrand des Geltungsbereichs, bis zu 72% der

Gesamtildnge sollen mit Hecken und Baumreihen bepflanzt werden
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MABNAHMEN-NR.

MABNAHMENBLATT

BEZEICHNUNG

M3

Pflanzung einer 3-reihigen Strauchhecken an der sidlichen Grenze des
Geltungsbereichs Uber 860 m Lange

PROJEKT

Neubau einer Freifldchenphotovoltaikanlage von ca. 47 ha bei Schénermark (Stadt Schwedt)

ANGABEN, WELCHE BEEINTRACHTIGUNG KOMPENSIERT WERDEN SOLL

Schutzgut 1 Landschaftsbild

Schutzgut 2 -

Schutzgut 3 -

Eingriff Errichtung von technischen Anlagen (Solarmodulen sowie Nebenanlo-

gen, Trafostationen, Zaun) in der freien Landschaft

MABNAHMENBESCHREIBUNG

Katasterangabe

Gemarkung Schénermark, Flur 2, FlurstUck 61, 81

Naturrdumliche Einheit

Uckermdarkisches HUgelland

Ausgangszustand der
MaBnahmenflGche

- vormals intensiv genutzte Ackerfléche ohne besondere SchutzwUrdig-

keit bzw. keine bedeutsame Fldche fUr Bodenfunktion oder Avifauna

- Die Einsehbarkeit der Fl&iche ist aus den unterschiedlichen Richtungen

unterschiedlich stark gegeben. Die Sichtschutzpflanzung wird daher
von allen Seiten, jedoch in unterschiedlicher Intensitat geplant.

GroéBe MaBnahmenfldche

« Pflanzfléche Hecke 4.300 m? (860 m x 5 m)

Beschreibung MaBnahme

Pflanzung und Pflege von Strauchhecken (860 x 5 m) mit insg. 1.720 Str&u-
chern

Art, Anzahl, Qualitat

1.720 StrGucher, Qualitédt 2 xv oB, StU 60— 100 cm

Acer campestre Feldahorn 170
Cornus sanguinea Roter Hartriegel 200
Corylus avellana Haselnuss 250
Crataegus monogyna  Weidorn 350
Prunus spinosa Schlehdorn 350
Rosa canina Hundsrose 100
Salix caprea Salweide 100
Sambucus nigra Schw. Holunder 100
Viburnum opulus Gew. Schneeball 100
gesamt 1.720
Vorbereitung « Vermessung

Baustelle einrichten, umsetzen und wieder berGumen

Stréucher vor der Pflanzung in Einschlag bringen

Boden fUr Pflanzung vorbereiten (Pfligen, Eggen, ggf. Grubbern)
Bodenhilfsstoffe einbringen — 100 g pro Strauch

Pflanzung und Sicherung

Stréucher: Ausheben der Pflanzmulden, pflanzen der StrGucher, Her-
stellen der GieBringe

Mulchschicht innerhalb der GieBringe um die Pflanzen aufbringen,
Schichtdicke ca. 10 cm, Radius ca. 20 cm

Pflanzung befindet sich innerhalb der PV-Z&dunung, die jedoch boden-
nah offen ist, weshalb innerhalb der Umzdunung ein separater Wild-
schutzzaun angebracht werden muss..

Pflanzabst&nde

Abstand der Stréucher ca. 1,5 min und 1,5 m zwischen den Reihen
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Pflegekonzept « Fertigstellungs-, Entwicklungs- und Unterhaltungspflege bis zum 7. Jahr
(1.,2.,3.,4., 7. VP)

Fertigstellungspflege (1. « Mdhen der Pflanzflache (3 Schnitte)

VP) « Wassern 12 AG, 20 | pro Strauch und AG

« ggf. Reparaturen Wildschutzzaun

Entwicklungspflege (2. und |* Md&hen der Pflanzfldche (6 Schnitte)

3. VP) « Wassern 18 AG, 20 | pro Strauch und AG
+ Rindenmulch erneuern (1 AG)

« ggf. Reparaturen Wildschutzzaun

Unterhaltungspflege 4. VP |+ Mdahen der Pflanzfléche (3 Schnitte)
« Wassern 7 AG, 20 | pro Strauch und AG
+ Rindenmulch erneuern (1 AG)

RiUckbau 7. VP + RUckbau und Entsorgung Wildschutzzaun, Durchlassgatter
Zeitpunkt d. Durchfihrung | [ vor Baubeginn [] mit Baubeginn X mit Bauabschluss
Abnahmen u. Konftrollen Sichtabnahme nach Herstellung der Fléche, jahrliche Kontrolle bis End-

abnahme (4. VP), Kontrolle nach RUckbau Zaun und Gattern

KOMPENSATIONSSTRATEGIE UND ENTWICKLUNGSZIELE

Schutzgut 1 « Verminderung der Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes durch
Sichtverschattung des Modulfeldes Richtung Siden (Klein Frauenhao-
gen)

« Aufwertung des Landschaftsbildes durch Anreicherung der Agrarland-
schaft mit landschafts@sthetisch wertvoller Struktur sowie Verbesse-
rung der Parameter Strukturvielfalt und Naturndhe

Schutzgut 2 -

Schutzgut 3 -

Aussagen zur multifunktio- |+ Bodenaufwertung durch Verbesserung der Bodenstruktur und des Bo-

nalen Kompensation denwassernhaushaltes

» Schaffung von Biotopvernetzungsstrukturen

» Steigerung des Biotopwerts

» Verbesserung des Angebotes an Nahrung und Brutmoglichkeiten fir
gehdlzgebundene Arten (Vogel, Insekten und Kleinsduger)

EINSCHATZUNG ZUR EINGRIFFS- AUSGLEICHS-BILANZ

Die Beeintrachtigung ist

Bewirtschaftungsvertrag

X nicht vermeidbar [] mit den geplanten VermeidungsmaBnahmen vermindert

] ausgleichbar [] nicht ausgleichbar X ersetzbar

ANGABEN ZUR FLACHENSICHERUNG

] Fléchen der dffentlichen Hand | EigentUmer: bekannt

[] Fléchen Dritter

] Eintragung Grunddienstbarkeit

X stadtebaulicher Vertrag KUnftige Unterhaltung | Befreiber der PV-Anlage
durch:

L]

X

Zustimmungserkldrung
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- - Geltungsbereich
Baugrenze
| - M3 - Planzung einer Strauchhecke
(O Folostandort

Abb. 32: Blick auf die MaBnahmenfladche der M 3 von Nordwesten, Fotostandort 59
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MABNAHMEN-NR.

BEZEICHNUNG

MABNAHMENBLATT

M4

105 m Hecke entlang der sGdlichen Grenze des Geltungsbereichs

PROJEKT

Neubau einer Freifldchenphotovoltaikanlage von ca. 47 ha bei Schénermark (Stadt Schwedt)

ANGABEN, WELCHE BEEINTRACHTIGUNG KOMPENSIERT WERDEN SOLL

Schutzgut 1 Landschaftsbild

Schutzgut 2 -

Schutzgut 3 -

Eingriff Errichtung von technischen Anlagen (Solarmodulen sowie Nebenanlo-

gen, Trafostationen, Zaun) in der freien Landschaft

MABNAHMENBESCHREIBUNG

Katasterangabe

Gemarkung Schénermark, Flur 2, FlurstGck 62

Naturrdumliche Einheit

Uckermadérkisches Higelland

Ausgangszustand der
MaBnahmenfidche

vormals infensiv genutzte Ackerfldche ohne besondere Schutzwirdig-
keit bzw. keine bedeutsame Flache fir Bodenfunktion oder Avifauna
Die Einsehbarkeit der Fidche ist aus den unterschiedlichen Richtungen
unterschiedlich stark gegeben. Die Sichtschutzpflanzung wird daher
von allen Seiten, jedoch in unterschiedlicher Intensitat geplant.

GréBe MaBnahmenfldche

Pflanzfldéche Hecke 525 m2 (105 m x 5 m)

Beschreibung MaBnahme

Pflanzung und Pflege von Strauchhecken mit insg. 210 Strduchern

Art, Anzahl, Qualitat

210 Straucher, Qualitat 2 xv oB, StU 60 - 100 cm

Acer campestre Feldahorn 20
Cornus sanguinea Roter Hartriegel 20
Corylus avellana Haselnuss 20
Crataegus monogyna  Weidorn 50
Prunus spinosa Schlehdorn 50
Rosa canina Hundsrose 20
Salix caprea Salweide 10
Sambucus nigra Schw. Holunder 10
Viburnum opulus Gew. Schneeball 10
gesamt 210
Vorbereitung « Vermessung

Baustelle einrichten, umsetzen und wieder berGumen

Stréucher vor der Pflanzung in Einschlag bringen

Boden fUr Pflanzung vorbereiten (Pfligen, Eggen, ggf. Grubbern)
Bodenhilfsstoffe einbringen — 100 g pro Strauch

Pflanzung und Sicherung

Stréucher: Ausheben der Pflanzmulden, pflanzen der StrGucher, Her-
stellen der GieBringe

Mulchschicht innerhalb der GieBringe um die Pflanzen aufbringen,
Schichtdicke ca. 10 cm, Radius ca. 20 cm

Pflanzung befindet sich innerhalb der PV-Z&unung, die jedoch boden-
nah offen ist, weshalb innerhalb der Umzdunung ein separater Wild-
schutzzaun angebracht werden muss.

Pflanzabsté&nde

Abstand der Stréucher ca. 1,5 min und 1,5 m zwischen den Reihen
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Pflegekonzept

« Fertigstellungs-, Entwicklungs- und Unterhaltungspflege bis zum 7. Jahr
(1.,2.,3.,4., 7. VP)

Fertigstellungspflege (1.
VP)

+ Mdahen der Pflanzfléche (3 Schnitte)
« Wassern 12 AG, 20 | pro Strauch und AG
« ggf. Reparaturen Wildschutzzaun

Entwicklungspflege (2. und
3. VP)

+ Md&hen der PflanzflGche (6 Schnitte)

« Wassern 18 AG, 20 | pro Strauch und AG
+ Rindenmulch erneuern (1 AG)

« ggf. Reparaturen Wildschutzzaun

Unterhaltungspflege 4. VP

+ Md&hen der PflanzflGche (3 Schnitte)
« Wassern 7 AG, 20 | pro Strauch und AG
+ Rindenmulch erneuern (1 AG)

RUckbau 7. VP

« RUckbau und Entsorgung Wildschutzzaun, Durchlassgatter

Zeitpunkt d. DurchfUhrung

] vor Baubeginn [] mit Baubeginn X mit Bauabschluss

Abnahmen u. Kontrollen

Sichtabnahme nach Herstellung der Fléche, jahrliche Kontrolle bis End-
abnahme (4. VP), Kontrolle nach RUckbau Zaun und Gattern

KOMPENSATIONSSTRATEGIE UND ENTWICKLUNGSZIELE

Schutzgut 1

« Verminderung der Beeintréchtigung des Landschaftsbildes durch
Sichtverschattung des Solarfeldes von den AuBenrdndern her

« Aufwertung des Landschaftsbildes durch Anreicherung der Agrarland-
schaft mit landschaftsdsthetisch wertvoller Struktur sowie Verbesse-
rung der Parameter Strukturvielfalt und Naturndhe

Schutzgut 2

« Bodenaufwertung durch Verbesserung der Bodenstruktur und des Bo-
denwasserhaushaltes

Schutzgut 3

» Schaffung von Biotopvernetzungsstrukturen
« Steigerung des Biotopwerts

Aussagen zur multifunktio-
nalen Kompensation

Verbesserung des Angebotes an Nahrung und Brutmdéglichkeiten for
gehdlzgebundene Arten (Vogel, Insekten und KleinsGuger)

EINSCHATZUNG ZUR EINGRIFFS- AUSGLEICHS-BILANZ

Die Beeinfrchtigung ist
X nicht vermeidbar
] ausgleichbar

] mit den geplanten VermeidungsmaBnahmen vermindert
[] nicht ausgleichbar

Xl ersetzbar

ANGABEN ZUR FLACHENSICHERUNG

Fldchen Dritter

Stadtebaulicher Vertrag

Bewirtschaftungsvertrag

XOXODODO

Zustimmungserkl@rung

Fldchen der &ffentlichen Hand

Einfragung Grunddienstbarkeit

EigentUmer: bekannt

KUnftige Unterhaltung
durch:

Befreiber der PV-Anlage
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- === Gellungsbereich

Baugrenze
- M4 - Pflanzung einer Strauchhecke

O Folostandort

Abb. 34: Blick auf die MaBnahmenflache der M 4 von Siden, Fotostandort 18
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10.3 Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung
Eingriff . Ausgleich und Ersatz
Vermeidung /
Schutzgut | Beschreibung des | Umfang des Ver- | yverminderung | MaB- Kompensationsstrategie Beschreibung und Umfang der Einschdtzung Ausgleich- /
Eingriffs lustes nahme MaBnahme Ersetzbarkeit / Defizit
Boden Vollversiegelung bis zu 6.593 m2in- | V3, V6 - Aufwertung intensiv genutzten
nerhalb und Bodens durch ganzjdhrige Vege-
800 m? auBerhalb foﬂﬂonsdecke und Eir)sfellung von Umwandlung der Fidichen unter
des GB Dungung und PSM-Einsatz und zwischen den Modulfischen
Teilversiegelung ca. 1.000 m*au- | V3, Vé - in Blohwiese bzw. Extensiv-Grin- +104.993 m?
Berhalb des GB land, ca. 45 ha, davon ’
N .
Biotope Uberbauung von bis zu 8.393 m? V3, V4, V5 - Aufwertung einer intensiv ge- ;20’779 m* ohne Uberschirmung
. .. urch Module
Intensivacker nutzten Ackerfldche durch Etab-
lierung und dauerhafte Pflege
naturndherer Vegetationsformen
Avifauna | Uberbauung von |3 Rev. der Feld- | V9 M1 Aufwertung einer geeigneten Anlage von 1,5 ha Ackerbrache | Eingriff ausgeglichen
Revieren boden- lerche Brutfldche durch extensive Be- auBerhalb der Modulfldchen
britender Arten wirtschaftung, Vermeidung von
Gelegeverlusten durch einge-
schrénkte Bearbeitung
Land- Verminderung der | 323.046 m? Mo- V12, V13,V14 | M2 Gehdlzpflanzungen aus Hecken
schafts- Schdénheit und Ei- | dulfldche mit ca. und Baumreihen entlang der
bild genart des Land- [ 4,5 m Hohe noérdlichen und 6stlichen Gren-
schaftsbildes zen des Geltungsbereichs
durch Anreichern - -
mit einer techni- M3 Sichtschutzpflanzungen an den Pflanzung einer 3—re|h|g§_n . L
schen Anlage Grenzen der Vorhabensfiéche Strauchhecken an der suc.jhchen Eingriff ersetzt
Grenze des Geltungsbereichs
M4 Pflanzung einer 3-reihigen
Strauchhecken an der westli-
chen Grenze des Geltungsbe-
reichs
Bilanz: kein Defizit
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10.4 Hinweise zur naturvertraglichen Bewirtschaftung der PV-Anlage

Die nachsehenden Hinweise fassen die in der Fachliteratur zusammengestellten Gestaltungs-
und Pflegehinweise fUr eine naturvertragliche Bewirtschaffung von PV-Fldchen zusammen. Sie
sind als Empfehlung an den Anlagenbetreiber zu verstehen, nicht als Zulassungsvoraussetzung.

FUr Héhlen- und Nischenbruiter ist es forderlich, offene St&nderbauweisen zu verwenden.
Profitieren kbnnen davon bspw. Hausrotschwanz oder Bachstelze, die inre Nester in den
Modulsténdern anlegen.
Durch das Belassen von Brachstreifen zwischen der Modulfléche und den Randfl&échen an
Stellen, an denen die Beschattung nicht zu einer Reduzierung der Leistung fUhrt (6stliche,
nordliche und westliche Randbereiche), erfolgt eine zusatzliche Strukturanreicherung der
Anlage. Dadurch kénnen mehrjdhrige Hochstaudenbestdnde entstehen, die das Nah-
rungsangebot fir die im Gebiet siedelnden Voégel starker verbessern als regelmdaBig ge-
mdahte FiGdchen. Diese Randfldchen k&dnnen entweder im Abstand von mehreren Jahren
gemaht werden oder man verzichtet auf eine Mahd und beseitigt nur aufkommende Ge-
holze.
Werden Steine und Holz (unbehandelt), die im Rahmen der Bauarbeiten anfallen, im Rand-
bereich der Modulfladchen in Haufen gelagert, so kbnnen sie als Lebensraum fUr Reptilien
und einige Vogelarten dienen.
Eine abschnittsweise Mahd der Fldche (Turnus fUr verschiedene Teilfldchen) erhoht die Ar-
ten- und Strukturvielfalt der Gesamtanlage.
Die Anwendung tierschonender Mdhtechnik und Mdhweisen fordert darUber hinaus den
Schutz der heimischen Insekten, KleinsGuger und Reptilien (DVL 2019):
«  Mahdhéhe mindestens 10 cm
*  Mahd vom Inneren der PV-Anlagenfldche nach auBen, um Kleintieren Fluchtm&g-
lichkeit zu bieten
+ tageszeitlich angepasste Mahd, mdglichst Meidung der Morgen- und Abendstun-
den (Fluchtméglichkeiten von Fluginsekten eingeschrdnkt, nachtaktive Insekten an
Pflanzen haftend)
+ mbglichst Mahd mit Messerbalken o.a. schneidenden Gerdten ohne Rotationsklin-
gen (Vermeidung mehrfachen Schneidens und Zerkleinerns der Fauna)
« kein Mulchen
* kein Absaugen des M&hgutes
+ Abtransport des Mdhgutes am Folgetag (Fluchtméglichkeit fur Insekten)
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11 Zusammenfassung

11.1 Einleitung

Die Stadt Schwedt/Oder stellt auf Grundlage des §9 BauGB einen Bebauungsplan auf. Ausge-
wiesen wird ein sonstiges Sondergebiet (SO) mit der Zweckbestimmung ,,Solarpark* fUr den
Neubau einer Freifldchenphotovoltaikanlage. Das Untersuchungsgebiet liegt im Suden des
Landkreises Uckermark zwischen Angerminde und Passow. Nach § 2 Abs. 4 BauGB besteht bei
der Aufstellung, Anderung und Aufhebung von Bauleitpldnen die Pflicht zur Durchfihrung einer
Umweltprifung. Im Rahmen dieser Umweltprifung werden die voraussichtlichen erheblichen
Umweltauswirkungen der Planung ermittelt und in einem Umweltbericht beschrieben und be-
wertet. Die Belange des Umweltschutzes ergeben sich aus § 1 Abs. 6 Nr. 7 und den ergdnzen-
den Vorschriften zum Umweltschutz gemd&B § Ta (Bodenschutzklausel, Eingriffsregelung, FFH-
bzw. SPA-Vertraglichkeitsprifung). In den Umweltbericht wird die naturschutzrechtliche Ein-
griffsregelung, einschlieBlich der Formulierung von Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen, inte-
griert. DarGber hinaus wird der Umweltbericht durch eine Artenschutzrechtliche Einschatzung
zur Planung ergdnzt. Das Ergebnis der Umweltprifung ist in der Abwagung zu berUcksichtigen.

11.2 Inhalt und Ziele des Bebauungsplans

Das sonstige Sondergebiet ,,Solarpark* dient vorwiegend der Unterbringung von Anlagen, die
der Erforschung, Entwicklung oder der Nutzung der Sonnenenergie dienen. Zuldssig sind bauli-
che Anlagen zur Erzeugung von elektrischer Energie aus Sonnenenergie sowie die hierfUr erfor-
derlichen Nebenanlagen. Weiterhin ist auch eine landwirtschaftliche Nutzung zul&ssig. Die da-
bei zu berUcksichtigenden Rahmenbedingungen sind in Kapitel 3 aufgefUhrt. Die maximale
Grundfl&chenzahl (GRZ) ist auf 0,7 begrenzt. Die maximale Hohe baulicher Anlagen betragt
ca. 4,5 m. Die ErschlieBung des Plangebietes erfolgt von Norden von der LandesstraBe L285
westlich von Schénermark Uber einen bestehenden Feldweg zum Plangebiet. Von hier muss
ein weiterer Weg bis zur Vorhabensfldche angelegt werden.

11.3 Prognose der wesentlichen Umweltauswirkungen sowie Vermeidungs- und
VerminderungsmaBnahmen

11.3.1 Klima / Luft

Die Nufzung der Sonnenenergie zielt in erster Linie auf eine Verbesserung des Klimas durch die
mittelbar erméglichte Einsparung von CO2ab. Klimaschddliche Emissionen werden betriebsbe-
dingt nicht verursacht. Durch die Uberbauung der Fiiche mit Modulen ist mit kleinfladchigen
Verdnderungen des lokalen Mikroklimas durch das Aufheizen der Modulfldchen zu rechnen.
Diese mikroklimatischen Verdnderungen bleiben dabei auf den Nahbereich der PV-Anlage
beschrankt und verursachen keine erheblichen Auswirkungen.

11.3.2 Wasser

Innerhalb des Geltungsbereiches sind keine natirlichen Oberfldchengewdasser vorhanden. FUr
die Grundwasserneubildung werden keine negativen Auswirkungen durch das Vorhaben er-
wartet. Trotz der punktuellen Bodenversiegelung (Trafostationen) und der Uberdeckung der
Fldche mit Modulen kann das Niederschlagswasser nach Umsetzung der Planung vollsténdig
und ungehindert im Boden versickern. Die Grundwasserneubildung wird somit nicht reduziert.
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Auch fUr die Grundwasserqualitdt werden keine negativen Effekte durch die Planung erwartet.
Schadstoffeintrdge wahrend Bau und Betrieb (bzw. Reparaturen und Wartungen) sind bei ord-
nungsgemdaBem Ablauf nicht zu erwarten.

11.3.3 Boden und Flache

Durch den Bau der PV-Anlage sowie der Nebenanlagen werden dauerhaft Boden- und Vege-
tationsfldchen Uberschirmt und Uberbaut. Eine Erweiterung von Verkehrsflachen findet dabei
nur zwischen dem Bestandsweg und der Plangebietsgrenze statt (ca. 250 m). Dauerhafte Be-
einfréchtigungen des Bodens sind durch die Vollversiegelung fur die Trafostationen zu erwar-
ten. FUr die Bearbeitung des Umweltberichts wird anhand des aktuellen Stands der Technik von
einerreal Uberbauten Fladche von bis zu 0,2 % der Uberbaubaren Gesamfifléche ausgegangen.
Eine Konkretisierung erfolgt im nachgelagerten Zulassungsverfahren. Auf dem Geldnde der ge-
planten PV-Anlage wird groBflachig Acker in Grinland umgewandelt. Infolge der ganzjGhrigen
Vegetationsbedeckung und der Einstellung von DUngung und Pflanzenschutzmitteleinsatz fin-
det eine Verbesserung des Bodenhaushaltes, des Bodengefuges und eine Verminderung des
Bodenerosion auf ca. 45 ha statt. (vgl. Kapitel 4.3).

11.3.4 Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

11.3.4.1 Pflanzen / Biotope

Erhebliche Auswirkungen auf Biotope sind unter Bericksichtigung der geplanten Vermeidungs-
maBnahmen nicht zu erwarten. Uberbaut werden ausschlieBlich intensiv bewirtschaftete
Ackerflachen, Gehdolzfallungen sind nicht geplant. Da das Geldnde unter und zwischen den
Modulen wdhrend der Betriebszeit als extensive Mdhwiese entwickelt wird, findet insgesamt
eine Verbesserung der Biotopausstattung des Untersuchungsgebietes statt. (vgl. Kapitel 4.4.1
und 4.4.2 sowie V6 Kapitel 8).

11.3.4.2 Tiere

Das MaB der Auswirkungen auf die Fauna hangt im Wesentlichen davon ab, welche Habitat-
qualitat die Baufldchen vor Errichtung der PV-Anlagen aufwiesen. Werden PV-Anlagen auf
strukturreichen Brachfladchen errichtet, kdnnen in gréBeren Umfang Habitate blockiert werden.
Im Untersuchungsgebiet wird ausschlieBlich Intensivacker Uberbaut. Die Habitatqualitat ist ak-
tuell sehr stark eingeschrdnkt, so dass fUr die im Gebiet siedelnden Vogel, KleinsGuger und Rep-
tilien keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten sind. FUr fast alle Arten wird sich bei extensi-
ver Pflege der PV-Fl&chen die Habitatausstattung verbessern. Einzige Ausnahme ist die Feldler-
che. Bei der geplanten GRZ von 0,7 ist davon auszugehen, dass die Uberschirmung der Fidche
dazu fUhrt, dass die Reviere aufgegeben werden. Der Eingriff in den Lebensraum von Feldler-
chen ist durch eine AusgleichsmaBnahme fUr Feldlerchen zu kompensieren. Direkt angrenzend
an die Baufldchen befinden sich zwei Grinlandbrachen, die z.T. als Trockenrasen ausgepragt
sind, in denen die Zauneidechse nachgewiesen wurde. Die Reptilienlebensrdume werden
nicht Uberbaut. FUr die Tiere besteht aber das Risiko der Tétung durch Bau und Bauverkehr,
wenn sie aus den benachbarten TrockenlebensrGumen in den Baubereich einwandern. Zur
Vermeidung eines signifikant erhohten Tétungsrisikos von Tieren in den Baufl&chen sollen die
Reptilienlebensrdume vor Beginn der AktivitGtszeit der Repfilien abgezdunt werden.

Die aus Sicherheitsgrinden erforderliche Einzdunung des Betriebsgeldandes wird nicht zu einer
Barriere mit Trennung von Lebensrdumen fihren. Rehwild und GroBsduger kbnnen um den
Zaun herumlaufen. Diese Arten haben groBe Streifgebiete, so dass ein ,,Umweg" von einigen
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Hundert Metern nicht zu erheblichen Auswirkungen fGhren wird. Klein- und MittelsGuger sowie
Reptilien kdnnen den Zaun passieren, da dieser kleintierdurchldssig zu gestalten ist. (vgl. Kapitel
4.4.4 bis 4.4.11 sowie V6 - V11 Kapitel 8)

11.3.5 Landschaftsbild

Bei einer Photovoltaik-Freifldchenanlage handelt es sich um ein landschaftsfremdes Objekt,
welches das Landschaftsbild verdndert. Betroffen ist davon ein Landschaftsausschnitt, der
durch wellige — kuppige Ackerfldchen und die Welseniederung bei Frauenhagen geprdagt ist.
Der Osten des Untersuchungsgebiet ist durch den Windpark Pinnow — Frauenhagen technisch
vorgepragt. Aufgrund der eingeschrénkten Sichtbarkeit der geplanten PV-Anlage durch Topo-
grafie und Gehdlze werden die Auswirkungen auf das Landschaftsbild im Westen, Norden und
Osten des Untersuchungsgebietes gering sind und nur punktuell wirksam werden. Insbesondere
im Westen sind dsthetisch hochwertige Landschaftsbildréume durch Relief und Bewuchs sicht-
geschUtzt. Wertvolle Strukturen oder erlebniswirksame Landschaftselemente werden durch das
Vorhaben nicht beseitigt oder erheblich gestort. Nach Siden wird je nach Standort ein weiter
Blick auf die hoch liegenden Teilgebiete der Vorhabensfldche méglich sein. Zur Verminderung
der visuellen Effekte werden Sichtschutzpflanzungen vorgesehen. (vgl. Kapitel 4.5 und 10)

11.3.6 Mensch und menschliche Gesundheit

Fldchenentzug oder eine Barrierewirkung durch Einz&unung kann zu einer Beeintréchtigung der
Erholungsfunktion fuhren, wenn die Zugénglichkeit und Erlebbarkeit von Fldchen mit Bedeu-
tung fur die landschaftsbezogene Erholung eingeschrankt werden.

Die Vorhabensflache wird landwirtschaftlich genutzt. Die Vorhabensfléiche selbst wird bisher

nicht fOr die landschaftsbezogene Erholung genutzt. Die Nutzung der Feldwege im UG wird

durch die Planung nicht einschrdnkt. Eine Einschrdnkung der Erholungsnutzung findet daher
vorhabensbedingt nicht statt. Auswirkungen auf das Naturerleben entstehen daher nur durch
die Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes, die fir den Abschnitt des Weges sudwestlich der

PV-Anlage relevant wird. Hier sind zum Teil sichtverstellende Gehdlze vorhanden, insbesondere

im sudlich Wegeabschnitt weisen diese aber gréoBere Lucken auf. Zur Verminderung der Aus-

wirkungen ist hier eine Heckenpflanzung geplant (vgl. Kapitel 10).

Die menschliche Gesundheit und das menschliche Wohlbefinden kénnen in Bezug auf PV-Frei-

fldchenanlagen von baubedingten Ger&uschen, anlagebedingten optischen Effekten (Licht-

reflexion) und Unfallen beeintrachtigt werden. Im UG stellt sich die Konfliktsituation wie folgt dar

(val. Kapitel 4.6):

» Erhebliche Auswirkungen durch Ger&usche der Anlage sind fur die Anwohner nicht zu er-
warten, da sich die Wohnnutzungen in Entfernungen > 400 m befinden. Gesundheitsein-
richtungen gibt es im betrachteten Raum nicht.

» Durch die Lichireflexion der Solarmodule kann es bei bestimmten SonnenstGnden zur Re-
flexblendungen kommen. Eine Beeintrdchtigung des menschlichen Wohlbefindens durch
optische Effekte der Photovoltaik-Module ist nicht zu erwarten, weil blendarme / blendfreie
Solarmodule verwendet werden sollen. Der Nachweis ist im Rahmen des nachgelagerten
Zulassungsverfahrens zu erbringen.

¢ Im normalen Betrieb gehen von PV-Anlagen keine elementaren Gefahren fur Mensch und
Umwelt aus. Moglich sind technische Stérungen oder mechanische Schéden. Sofern es zu
Schaden an den Modulen kommt, bleiben die Auswirkungen auf den Nahbereich des be-
schadigten Teilgebietes beschrankt. Auswirkungen Gber das Befriebsgeldnde hinaus sind
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nicht zu erwarten. Zur Verminderung der Unfallgefahr nicht befugter Personen wird das Be-
tfriebsgeldnde eingezdunt.

+ Brdndein PV-Anlagen sind extrem selten. Die PV-Module selbst sind nicht brennbar. Méglich
sind Leitungsbrénde oder Brédnde, die im Umfeld entstehen und auf die Anlagen Ubergrei-
fen (bspw. Feldbrénde). Ein méglicher Brand kdnnte auch durch Explosion oder Uberhit-
zung der Ubergabe- und Trafostationen resultieren. Uber das nachgelagerte Zulassungsver-
fahren werden die Anforderungen an die Bereitstellung von Léschwasser und ggf. weitere
brandschutztechnische Auflagen geklart.

11.3.7 Kulturelles Erbe

Der Geltungsbereich liegt in der Flur 2, Gemarkung Schdnermark. Nach Auskunft der UDB vom
12.04.2023 liegt sudlich des Geltungsbereichs ein Bodendenkmal (Nummer 141230). Die Fl&che,
die im Vorentwurf des B-Plans noch im Plangebiet lag, wurde daraufhin aus dem Geltungsbe-
reich ausgeschlossen. Im neuen Geltungsbereich sind bisher keine Bodendenkmale bekannt.
Nach Einsch&tzung der UDB ist aber mit dem Vorhandensein weiterer, bisher unentdeckter Bo-
dendenkmale zu rechnen. Sofern bei Erdarbeiten bisher unbekannte Bodendenkmale ange-
froffen werden, werden diese nach § 11 BbgDSchG der zustdndigen Denkmalschutzibehdrde
angezeigt und gesichert (vgl. Kapitel 8, V13).

Baudenkmale befinden sich in den umliegenden Ortschaften, zudem gibt es mit Breitenteich-
scher MUhle und ZiethenmUhle zwei denkmalgeschitzte WassermUhlen auBerhallb geschlosse-
ner Ortschaften. In Kapitel 4.7 wird die radumliche Situation der PV-Anlage in Bezug zu den Bau-
denkmalen dargestellt. Zusammenfassend ist einzuschdtzen, dass die denkmalrechtliche Er-
laubnis fUr die geplante PV-Anlage erteilt werden kann, da die daraus folgende Beeintrachti-
gung des duBeren Erscheinungsbildes der Denkmale reversibel und nicht erheblich ist.

11.4 Artenschutzrechtliche Einschatzung

In einem gesonderten Abschnitt des Umweltberichts werden die Auswirkungen der Planung
auf die streng geschitzten Arten dargestellt (Kapitel 6). Nach aktuellem Planungsstand und
unter BerUcksichtigung der geplanten VermeidungsmaBnahmen ist nicht mit einer Verletzung
der Verbotstatbest&dnde des § 44 BNatSchG zu rechnen.

11.5 Auswirkungen auf Schutzgebiete und geschitzte Landschafisbestandteile

Der Geltungsbereich grenzt an eine Teilfldche des FFH-Gebietes Sernitz-Niederung und Tro-

ckenrasen sowie an das LSG Biosphdrenreservat Schorfheide-Chorin und das SPA Schorfheide-

Chorin. FUr diese Gebiete werden in Kapitel 5 die mdglichen Auswirkungen vertieft betrachtet.

+ LSG Biosphdrenreservat Schorfheide-Chorin: Durch den Verlauf der Baugrenze wird ein Min-
destabstand von 10 m zwischen Schutzgebiet und PV-Anlage eingehalten. Die Erschlie-
Bung des Gebietes erfolgt von Norden und tangiert das LSG nicht. Die Flidche des Schutz-
gebietes wird weder dauerhaft baulich noch baubedingt in Anspruch genommen. Auch
mit einer indirekten Beeintrchtigung des Schutzzweckes des LSG ist nicht zu rechnen, da
eine Verletzung der Verbote des § 6 der LSG Verordnung durch das Vorhaben nicht statt-
findet. Auch einer Umsetzung der Gebote des § 5 der LSG-Verordnung sowie der Pflege-
und Entwicklungsplanung steht das Vorhaben nicht entgegen.

» FFH-Gebiet Sernitz-Niederung und Trockenrasen (FFH-Vertrdaglichkeitsvorstudie): Das FFH-
Gebiet Sernitz-Niederung und Trockenrasen (DE 2949-303) besteht aus 7 Teilgebieten, von
denen die Teilgebiete 5 und 6 im Nahbereich des Geltungsbereichs liegen. Das Teilgebiet
6, westlich des Geltungsbereiches hat eine GréBe von etwa 2,38 ha. Ab 85 m nordlich liegt
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die Teilflache 5 mit einer GroBe von 4,74 ha. Gegenstand der FFH-Vertraglichkeitsvorstudie
sind diese Teilfléchen 5 und 6, da aufgrund der Entfernungen ab ca. 1T km Wirkungen auf
die anderen Teilgebiete ausgeschlossen werden kénnen. Von den unter Schutz gestellten
Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im Gebiet kbnnen Vorkommen in den beiden Teil-
gebieten ausgeschlossen werden, da sie an Feuchtlebensrume gebunden sind und mit
den beftroffenen Teilgebieten Trockenlebensrdume unter Schutz gestellt sind. Zu betrachten
sind daher die LRT 6120 und 6240, zu deren Schutz die Teilgebiete ausgewiesen wurden.
Eine detaillierte Befrachtung erfolgt in Kapitel 5.3. Das Ergebnis zeigt, dass die Planung der
Erhaltung und der Entwicklung des FFH-Gebietes Sernitz-Niederung und Trockenrasen mit
seinen Vorkommen von geschitzten Lebensraumtypen des Anhangs | und der Arten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie nicht entgegensteht. Erhebliche Beeintrachtigungen der Erhal-
tungsziele sind nicht zu erwarten. Im Nahbereich der Vorhabensfléiche liegen Teilgebiete
mit Vorkommen von Trockenrasen. Diese werden weder direkt noch indirekt negativ beein-
flusst. Aufgrund der Aufhebung der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung in direkter
Nachbarschaft zum Teilgebiet 6 des FFH-Gebietes ist hier eine Verminderung des Nahrstof-
feintrags zu erwarten, was die Entwicklung der LRT begUnstigt.

SPA Schorfheide-Chorin (SPA-Vertraglichkeitsvorstudie): Das SPA Schorfheide-Chorin (DE
2948-401) hat eine GesamtgroBe von 64.610 ha. Es grenzt westlich an den Geltungsbereich
an. Als einzige der wertbestimmenden Arten des SPA brUtet der Neuntdter im Nahbereich
der geplanten PV-Anlage. In Kapitel 5.4 werden die maBgeblichen Gebietsbestandteile
des Vogelschutzgebietes dargestellt und es wird gepruft, ob die Planung negative Auswir-
kungen auf maBgebliche Gebietsbestandteile oder Austauschbeziehungen zwischen den
NATURA 2000 — Gebieten haben kann. Wie die GegenUberstellung der einzelnen Erhal-
tungsziele und Auswirkungen des Vorhabens in Kapitel 5.4.3 zeigt, ist fur keines der Erhal-
tungsziele eine Gefdhrdung seiner ErfUllung durch das geplante Vorhaben gegeben. Durch
die Errichtung der PV-Anlage wird auch der Austausch zwischen dem Bruthabitat des
Neuntoters im FFH-Gebiet und potentiellen Lebensraumfldchen im SPA nicht unterbunden,
weil die beiden Schutzgebietsfldchen direkt aneinandergrenzen und durch die PV-Anlage
nicht unterbrochen werden. Die geplanten PV-Anlage wird auf Fldchen auBerhalb des SPA
errichtet, die aktuell als Intensivacker genutzt werden. Uber die Anlagenfldche hinaus ent-
stehen fUr die wertgebenden Vogelarten keine negativen Auswirkungen. Fir einige Arten
(ospw. Neuntéter) kann es zu einer Verbesserung des Nahrungsangebotes kommen.

11.6 Integrierter Grinordnerischer Fachbeitrag

Erhebliche kompensationsbedurftige Beeintfrdchtigungen entstehen fur Feldlerchen und das
Landschaftsbild. Folgende Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen werden vorgeschlagen (vgl. Ka-
pitel 10.2):

MaBnahme M1: Schaffung von 1,5 ha Ackerbrache als Brutfldche der Feldlerche
MaBnahme M2: abschnittsweise Gehodlzpflanzung aus Hecken und Baumreihen entlang
der nérdlichen und &stlichen Grenzen des Geltungsbereichs Uber bis zu 1.150 m Lange
MaBnahme M3: Pflanzung einer 3-reihigen Strauchhecken an der sudlichen Grenze des
Geltungsbereichs Gber 860 m Lange

MaBnahme M4: Pflanzung einer 3-reinigen Strauchhecke an der westlichen Grenze des
Geltungsbereichs Gber 105 m Lange

Wie die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz zeigt, kann mit den MaBnahmen der zul&ssige Eingriff vollstan-
dig kompensiert werden (Kapitel 10.3).
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Bebauungsplan Nr. 4 , Freifldichenphotovoltaikanlage Mark Landin*

Anhang 1: durchschnittliche Bodenpunkte im Plangebiet (Gesamtflachendurch-
schnitt < 30), Erstellung GKU Standortentwicklung GmbH

Boden- |Einzelflachen innerhalb der Baugrenze [m?] Flachensumme Anteil an der
punkte / Bodenpunkt | Gesamtflache
[m?] [%]
18 5.537,5 9.129,4 0,0 14.666,9 3,25
20 13.440,1 |7.324,5 56.254,8 77.019,4 17,05
21 47.105,0 47.105,0 10,43
26 16.181,5 16.181,5 3,58
28 22.838,5 |2.380,7 3.303,4 33.977,1 62.499,7 13,84
29 6.036,9 6.036,9 1,34
31 14.428,9 |7.134,7 21.563,6 4,77
34 28.220,3 28.220,3 6,25
36 14.032,8 14.032,8 3,11
37 33.279,1 |62.679,2 95.958,3 21,25
39 62.699,7 62.699,7 13,88
42 2.538,4 2.538,4 0,56
43 3.095,9 3.095,9 0,69
Summe 451.618,4 100,00
durchschnittliche Bodenpunkte, gewichtet nach Fla-
chenanteil 29,91
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